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GALISAN ANNELERIN GOCUKLARI DAHA BASARILI®

Mehmet Alper Dinger' ve Gokge Uysal Kolagin?
Yénetici Ozeti

OECD, 2000'den beri li¢ senede bir OECD (ilkeleri ve diger katilimci iilkelerde Uluslararasi Ogrenci
Degerlendirme Programi (PISA) uygulamalari yaritmektedir. 2006°da Turkiye katilimcei 57 Ulke
arasinda fende 44., matematikte 37. ve okumada 43. olmustur. OECD tlkeleri arasinda ise Turkiye
sondan ikincidir. Turkiye’de 6grenci basarisinin ylkseltiimesi igin politika tasarimlarina ihtiyag vardir.
Bu politika notu, basarisizlik ve esitsizligin nedenlerini agiklamaya ¢alismaktadir.

Ebeveynleri egitimli olan ve galisan bir 6grenci, ebeveynleri egitimsiz ve galismayan olan bir 6grenciye
go6re daha basarilidir. Hem annesi hem babasi galisan bir 6grenci ise sadece babasi galisan bir
ddrenciye kiyasla daha basarilidir. Daha genel bir deyisle sosyoekonomik durum, égrenci basarisinin
en temel belirleyeni olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ogrenci bagarisini etkileyen bir diger faktér ise 6grencinin kayitli oldugu program tipidir (Anadolu
lisesi, genel lise, meslek lisesi, vb). Ogrenciler, merkezi sinavlar vasitasiyla gesitli programlar arasinda
dagitiimaktadir. Dolayisiyla kuvvetli bir akademik altyapisi olan 6drenci daha iyi programlara kayit
olabilmektedir. Ancak bu arastirmanin sonuglarina gére, 6grencinin sosyoekonomik durumunun ve
akademik birikiminin dikkate alindigi durumlarda bile 6grencinin kayitli oldugu program basarisini
onemli 6l¢lde etkilemektedir.

Tablo 1: Tirkiye’den 6rnek 6grenci profillerinin tahmini PISA 2006 fen puanlari

Ali Ada Can Ezgi
Babanin egitimi Liseden az Lise veya ustl Lise veya ustl Liseden az
Babanin istihdam durumu Calisiyor Calisiyor Calisiyor Issiz
Annenin istihdam durumu Ev hanimi Ev hanimi Calisiyor Calisiyor
Evde bilgisayar Yok Var Var Yok
Okulun ortalama sosyoekon. durumu TR ort. gok kéti TR ortalamasinda TR ort. cok iyi TR ort. biraz iyi
Okula kabul edilme kriteri Yok Yok Var Yok
Program tipi Meslek lisesi Genel lise Anadolu lisesi Cok programli lise
Kir/kent Kir Kent Kent Kir
Tahmin edilen PISA 2006 puani 280 437 604 429

Tablo 1’de, yapilan analizin sonuglari kullanilarak yaratiimis 4 drnek égrenci profili
karsilastiriimaktadir.® Turkiye’'de ortalama fen notu 423 puan, OECD’de 500 puandir. Babasi lise
mezunu olmayan, annesi galismayan, hem ailesinin hem sinif arkadaslarinin ailelerinin
sosyoekonomik durumu dezavantajli, kirsal alanda yasayan ve meslek lisesine giden bir 6grencinin
(Ali) notu 280 puan ile ¢ok duslik seviyededir. Buna karsin babasi Universite mezunu, hem annesi
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kapsaminda desteklenmistir. Bu notun sorumlulugu tiimiiyle betam’a aittir ve higbir sekilde Sabanci Universitesi Egitim Reformu
Girisimi’nin goéruglerini yansitmamaktadir.
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hem babasi ¢alisan, hem ailesinin hem de sinif arkadaslarinin ailelerinin sosyoekonomik durumu
Tarkiye ortalamasinin oldukga Uzerinde, Anadolu lisesine giden bir 6grenci (Can) 604 puan ile OECD
ortalamasinin Gizerinde bir not almaktadir.

Ogrenci basarisinin sosyoekonomik kosullara bu dlgiide bagimli olmasi sosyal hareketliligi
engellemektedir. Hem 6grenci basarisinin yiikseltiimesi hem de esitsizligin giderilmesi igin
sosyoekonomik durumu dezavantajli 6grencileri hedef alan politikalarin tasarlanmasi bliyik 6nem
tasimaktadir.

Diger faktorler g6z 6niinde bulunduruldugunda okul kaynaklarinin etkisi yok denecek kadar az
kalmaktadir. Ancak okul kaynaklar tek bagina anlamli bir faktér olmayabilir. Okul kaynaklarinin verimli
kullanilmasi, 6gretmenlere ve dgretmenlerin 6grenci ve kaynagdi dogru sekilde bir araya getirmesine
dnemli élglide baglidir. Ogretmen kalitesini ve égretmen egitimini hedef alan politika tasarimlari okul
kaynaklarindan daha verimli sekilde yararlaniimasini saglayabilir.

Tiirkiye OECD ilkeleri arasinda sondan ikinci

OECD, 2000°den beri G¢ senede bir, OECD Uulkeleri ve diger katilimci Glkelerde PISA uygulamalarini
yuritmektedir. PISA okuma, matematik ve fen alanlarinda 15 yasindaki 6grencilerin basarilarini
dlgmektedir. Ogrenciler, ebeveynler ve okul yoneticilerinin yanitladigi ek anketlerle, 6grenme ortami,
sureci ve aile altyapisi Uzerine ayrintili veri toplanmaktadir.

PISA 2003 uygulamasina katilan 40 Ulke arasinda Tirkiye fen ve matematik alanlarinda 35., okumada
ise ancak 33. olabilmistir. Bu basarisiz goriinti PISA 2006’da da devam etmis ve Turkiye katilimci 57
Ulke arasinda fende 44., matematikte 37. ve okumada 43. olmustur. OECD (ilkeleri arasinda ise
Turkiye sondan ikincidir. Sekil 1’de Tirkiye’deki ve karsilastirilabilir bagka ulkelerdeki not ortalamalari
veriimektedir.*

Sekil 1: Tirkiye ve Segilmis Ulkelerin PISA 2006 Ortalama Puanlari
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4 Finlandiya fen testinde en ylksek not ortalamasina sahip Glkedir.
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Ulkeler bazinda puan ortalamalarina ek olarak OECD belirli puan esiklerini referans alan yeterlilik
seviyeleri belirlemigtir. TUrkiye’de matematikte 6grencilerin dortte biri en disuk yeterlilik seviyesine bile
ulasamamaktadir (Sekil 2). Diger alanlarda da durum ¢ok farkl degildir.

OECD tarafindan hazirlanan PISA raporlarinda égrenci basarisinda esitlik de irdelenmektedir. Bunun
icin okullar arasi ve okullar i¢i puan dagilimlarina bakilmaktadir. PISA 2003 uygulamasinin ana alani
olan matematikte Tirkiye okullar arasi esitsizlikte zirvededir. PISA 2006 uygulamasinda ise ana alan
olan fende, Turkiye OECD {ilkeleri arasinda 11., toplam 57 katilimci arasinda ise 18. siradadir.
Raporlar, Turkiye'de okullar arasi 6grenci performansinin énemli dlgtide sosyoekonomik gostergelerle
iliskili oldugunu ortaya koymaktadir.

Sekil 2: En Diisiik Yeterlilik Seviyesine Ulagsamayan Ogrencilerin Orani (ylizde), 2006
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Kaynak: OECD m Fen m Okuma m Matematik

Ogrenci basarisini belirleyen faktérler nelerdir?

Tarkiye'de 6grenci basarisinin yikseltiimesi icin politika tasarimlarina ihtiyag vardir. Bu sebeple PISA
2006 veri setinin ayrintili bicimde incelenmesi, hangi profile sahip 6grencilerin hangi nedenlerle
basarisiz oldugu ortaya konulmalidir. Bu baglamda, sosyoekonomik altyapi, okul, bélgesel ve cografi
etmenler degerlendirilmigtir (Tablo 2).

Tablo 2: Kullanilan Degiskenler

Sosyoekon. Degiskenler Okulla iligkili Degiskenler Bolgesel Degiskenler

Cinsiyet Okuldaki 6grencilerin ortalama sosyoekon. durumu Kir veya kentte bulunma

Babanin yasi Ogrencinin bulundugu gevrede kag okul oldugu Bdlge

Annenin yasi Egitime ayrilan bilgisayarlarin okul buyikluglne orani ilde OKS’ye girenlerin 8.siniftakilere orani
Babanin egitimi Okulda ortalama sinif bayukligu ilin OKS’de ortalama basarisi

Annenin egitimi Ogretmen bagina diigen 6grenci sayisi iide kadin isgiiciine katilim orani
Babanin istihdam durumu Kiz 6grenci sayisinin okul buyuklugiine orani

Annenin istihdam durumu Okula kabul edilme kriteri

Evde bilgisayar olup olmadigi ~ Ogrencinin kaginca sinifa gittigi
Okulun kamudan finansman saglayip saglamadigi
Program tipi
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PISA 2006’nin fen ana alandir ve bu alanda daha saglikh élgim yapildidi1 distunltlmektedir. Dolayisiyla
analiz fen alanini temel almaktadir. Ancak okuma ve matematik alanlarinda da benzer sonuglar elde
edilmistir.

Annesi ve babasi ¢alisan ¢ocuklar daha basarili

Ailenin sosyoekonomik durumu 6grenci basarisi Uzerinde dnemli etkiye sahiptir. Babalari en az lise
mezunu olan égrenciler 12-13 puan daha basarili olmaktadir. Buna ek olarak ebeveynleri ¢alisan
dgrenciler PISA testlerinde daha basarilidirlar. Annenin istihdami ve babanin istihdami test puanlarini
14‘er puan artirmaktadir. Ebeveynlerin istihdam durumlarinin 6grenci basarisi Gizerindeki etkisi, egitim
durumlarinin etkisinden daha biiy(iktiir. isgiicii piyasasinda bulunan ebeveynler egitimin getirisini daha
yakindan goriyor ve egitime daha fazla nem veriyor olabilirler. Ayrica ebeveynlerin galistigi ailelerde
gelir ve dolayisiyla egitime ayrilabilecek kaynaklar daha yuksektir. Annenin ¢alistigi ailelerde gocuk
sayisi daha azdir. Hanehalki Isgiicii Anketi 2006 sonuglarina gére, isgiiciindeki annelerin ortalama
2,04 cocugu varken isgiiclinde olmayanlarin ortalama ¢ocuk sayisi 2,14'tir. Ozetle, anne galisiyorsa
hem aile geliri daha yuksektir hem de egitim kaynaklarinin ayrilabilecedi cocuk sayisi azdir.

Evde bilgisayar bulunmasi test sonuglarini 13 puan arasinda yikseltmektedir. Evde bilgisayar
bulunmasinin, annenin ve babanin istihdam durumu kadar etkili olmasi g¢arpicidir. Ancak burada
bilgisayarin sosyoekonomik durumun bir géstergesi olarak ele alindi§i gézden kacirilmamalidir.

Fen basarisinda cinsiyetler arasi bir fark géze ¢carpmamaktadir. Ancak matematik erkekler, okumada
ise kizlar daha yuksek puan almaktadir. Bu sonugclar diger Ulkelerde de gorulmektedir.

Meslek liseleri basarisiz, Anadolu liseleri basarili

Ogrenci kabul ederken gegmis akademik basariy1 6n kosul olarak éne siiren okula kayitl olan
ogrencilerin test sonuglari 33 puan daha yiksektir. Gegmiste daha basarili olan 6grencileri barindiran
bu okullarin égrencilerinin daha basarili olmasi sasirtici degildir. Merkezi sinav sistemine gore
ogrenciler basari seviyelerine gore gesitli program tipleri arasinda dagiimaktadir. Dolayisiyla daha
basarili olan 6grenciler daha iyi programlara kaydolmaktadir. Ancak sosyoekonomik altyapi ve
o6grencinin daha 6nceki akademik birikimi dikkate alindiginda bile program tipleri arasinda basari
farklilklari gézlemlenmektedir.

ikégretimde kayith 6grenciler, genel lisede kayitl olanlara kiyasla 56 puan disiik puan almaktadir. 15
yasinda hala ilkdégretimde okuyan 6grencilerin puanlarinin disik olmasi sasirtici degildir. Anadolu
liselerine kayitli olmak genel liselere kiyasla basariyl 35 puan artirmaktadir. Meslek liselerine kayitli
olmak ise genel liselere kiyasla test sonuglarini 21 puan distirmektedir. Program tipleri arasindaki
farkhliklar, 6gretmen kalitesindeki ya da mufredattaki farkliliklarindan kaynaklaniyor olabilir.

OECD, Tirkiye’de 6grenci basarisinda okullar arasi not farkliliklarinin ¢ok yliiksek ve okul ici
farkliliklarin ise ¢ok disik oldugunu ortaya koymaktadir. Sosyoekonomik durumun 6grenci basarisi
Uzerindeki buyUk etkisi gdz 6nuinde bulundurularak, analize her okulun ortalama sosyoekonomik
durumunu gosteren bir endeks dahil edilmistir. Ortalama sosyoekonomik durumu Tirkiye
ortalamasinin bir kat Gzerinde bulunan okula kayitli olmak test sonuglarini 85 puan yikseltmektedir.
Bu etki ¢ok ylksek ve ¢cok disik sosyoekonomik seviyelerde daha kuvvetlidir. Bu durum okullarda
sosyoekonomik gruplasma yasandigini dogrulamaktadir. Ancak ayni okula kayitli olan 6grencilerin
birbirlerinin bagarilarini etkilemeleri veya dgretmen kalitesi gibi gdézlemlenmeyen okulla iligkili
etkenlerin varligi da unutulmamalidir.

Diger faktorler dikkate alindiginda okul kaynaklarinin (Ornegin ortalama sinif biyiikligi, okulda

bulunan bilgisayarlar, vb.) test sonuglari izerinde herhangi bir etkisi gérilmemektedir. Kalkinmis ve
kalkinmakta olan Ulkeler i¢in yurGtiimuas pek ¢ok diger ¢alismada da ayni sonu¢ bulunmaktadir.

Bolgesel degiskenler

Sonuglar kirsal bélgelerde bulunan (ntfusu 15 000 kisiden az yerlesim birimleri) okullara kayitli
ogrencilerin 27 puan daha disuk aldigini gdstermektedir.
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Okullarin bulundugu illerdeki 8. sinif 6grencilerinin yizde kaginin OKS sinavina katildigi, okulun
bulundugdu ilin ortalama OKS performansi ve okulun bulundugu ildeki kadin isgiclne katilim orani, iller
arasindaki farkliliklarin etkisini lgmeye yarayan etmenlerdir. Ancak diger sosyoekonomik faktorler goéz
oninde bulunduruldugunda bélgesel etmenlerin ve cografi bolgelerin 6grenci basarisi Gizerinde bir
etkisi kalmamaktadir.

Sosyoekonomik durumun diizeltilmesine yonelik politikalara ihtiyag var

Sosyoekonomik durum, 8grenci basarisinin en temel belirleyeni olarak ortaya ¢ikmaktadir. Egitim ve
istihdam gibi sosyoekonomik durumun belirleyicilerinin etkisi blyuktir. Ozellikle hem annenin hem
babanin ¢alistigi ailelerde buylyen ¢ocuklarin daha basarili oldugu goértlmektedir. Bir bagka deyisle
kadinlarin isglci piyasasina katilminin 6zendiriimesi gocuklarin basarisi agisindan da elzemdir.

Daha zayif akademik birikime sahip olmak 6grenciyi kaliteli egitim alabilecegi okullardan ve program
tiplerinden uzak tutmaktadir. Oysa akademik basari, esitlik¢i bir ortamda sosyoekonomik altyapidan
ziyade akademik basari igin sarf edilen gaba sayesinde elde edilmelidir. Ogrenci basarisinin
sosyoekonomik kosullara bu élgtide bagiml olmasi esitsizligi gliclendirmektedir. Hem ortalamada
dgrenci basarisinin ylUkseltiimesi hem de esitsizligin giderilmesi icin sosyoekonomik dezavantajlari
bulunan égrencileri hedef alan politikalarin tasarlanmasi biyik 6nem tagimaktadir.

Ornegin ABD’de 1965'ten beri uygulanan ve 1994'te kapsami genisletilen Early Head Start ve Head
Start programlari bu tarz politikalara bir 6rnek olusturabilir. Ekonomik durumu dezavantajli ailelere
mensup 5 yas alti gocuklara ve hamile kadinlara yénelik bu programlar, egitim, ebeveyn katilimi,
sosyal yardim ve saglik alanlarinda destek saglamaktadir. Bu programlara sadece 2006 - 2007 yil
icerisinde yaklasik 1 milyon cocuk ve hamile kadin kat|Im|§t|r.5

° http://www.nhsa.org/files/static_page_files/A97D606C-1D09-3519-AD7E2646D5EA7CDB/08FactSheetHSBasics.pdf
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ÇALIŞAN ANNELERİN ÇOCUKLARI DAHA BAŞARILI(

Mehmet Alper Dinçer
 ve Gökçe Uysal Kolaşin


Yönetici Özeti

OECD, 2000’den beri üç senede bir OECD ülkeleri ve diğer katılımcı ülkelerde Uluslararası Öğrenci Değerlendirme Programı (PISA) uygulamaları yürütmektedir. 2006’da Türkiye katılımcı 57 ülke arasında fende 44., matematikte 37. ve okumada 43. olmuştur. OECD ülkeleri arasında ise Türkiye sondan ikincidir. Türkiye’de öğrenci başarısının yükseltilmesi için politika tasarımlarına ihtiyaç vardır. Bu politika notu, başarısızlık ve eşitsizliğin nedenlerini açıklamaya çalışmaktadır. 

Ebeveynleri eğitimli olan ve çalışan bir öğrenci, ebeveynleri eğitimsiz ve çalışmayan olan bir öğrenciye göre daha başarılıdır. Hem annesi hem babası çalışan bir öğrenci ise sadece babası çalışan bir öğrenciye kıyasla daha başarılıdır. Daha genel bir deyişle sosyoekonomik durum, öğrenci başarısının en temel belirleyeni olarak ortaya çıkmaktadır.

Öğrenci başarısını etkileyen bir diğer faktör ise öğrencinin kayıtlı olduğu program tipidir (Anadolu lisesi, genel lise, meslek lisesi, vb). Öğrenciler, merkezi sınavlar vasıtasıyla çeşitli programlar arasında dağıtılmaktadır. Dolayısıyla kuvvetli bir akademik altyapısı olan öğrenci daha iyi programlara kayıt olabilmektedir. Ancak bu araştırmanın sonuçlarına göre, öğrencinin sosyoekonomik durumunun ve akademik birikiminin dikkate alındığı durumlarda bile öğrencinin kayıtlı olduğu program başarısını önemli ölçüde etkilemektedir.    

Tablo 1: Türkiye’den örnek öğrenci profillerinin tahmini PISA 2006 fen puanları

		

		Ali

		Ada

		Can

		Ezgi



		Babanın eğitimi

		Liseden az

		Lise veya üstü

		Lise veya üstü

		Liseden az



		Babanın istihdam durumu

		Çalışıyor

		Çalışıyor

		Çalışıyor

		İşsiz



		Annenin istihdam durumu

		Ev hanımı

		Ev hanımı

		Çalışıyor

		Çalışıyor



		Evde bilgisayar

		Yok

		Var

		Var

		Yok



		Okulun ortalama sosyoekon. durumu

		TR ort. çok kötü

		TR ortalamasında

		TR ort. çok iyi

		TR ort. biraz iyi



		Okula kabul edilme kriteri

		Yok

		Yok

		Var

		Yok



		Program tipi

		Meslek lisesi

		Genel lise

		Anadolu lisesi

		Çok programlı lise



		Kır/kent

		Kır

		Kent

		Kent

		Kır



		Tahmin edilen PISA 2006 puanı

		280

		437

		604

		429





Tablo 1’de, yapılan analizin sonuçları kullanılarak yaratılmış 4 örnek öğrenci profili karşılaştırılmaktadır.
 Türkiye’de ortalama fen notu 423 puan, OECD’de 500 puandır. Babası lise mezunu olmayan, annesi çalışmayan, hem ailesinin hem sınıf arkadaşlarının ailelerinin sosyoekonomik durumu dezavantajlı, kırsal alanda yaşayan ve meslek lisesine giden bir öğrencinin (Ali) notu 280 puan ile çok düşük seviyededir. Buna karşın babası üniversite mezunu, hem annesi hem babası çalışan, hem ailesinin hem de sınıf arkadaşlarının ailelerinin sosyoekonomik durumu Türkiye ortalamasının oldukça üzerinde, Anadolu lisesine giden bir öğrenci (Can) 604 puan ile OECD ortalamasının üzerinde bir not almaktadır.  


Öğrenci başarısının sosyoekonomik koşullara bu ölçüde bağımlı olması sosyal hareketliliği engellemektedir. Hem öğrenci başarısının yükseltilmesi hem de eşitsizliğin giderilmesi için sosyoekonomik durumu dezavantajlı öğrencileri hedef alan politikaların tasarlanması büyük önem taşımaktadır. 

Diğer faktörler göz önünde bulundurulduğunda okul kaynaklarının etkisi yok denecek kadar az kalmaktadır. Ancak okul kaynakları tek başına anlamlı bir faktör olmayabilir. Okul kaynaklarının verimli kullanılması, öğretmenlere ve öğretmenlerin öğrenci ve kaynağı doğru şekilde bir araya getirmesine önemli ölçüde bağlıdır. Öğretmen kalitesini ve öğretmen eğitimini hedef alan politika tasarımları okul kaynaklarından daha verimli şekilde yararlanılmasını sağlayabilir.


Türkiye OECD ülkeleri arasında sondan ikinci

OECD, 2000’den beri üç senede bir, OECD ülkeleri ve diğer katılımcı ülkelerde PISA uygulamalarını yürütmektedir. PISA okuma, matematik ve fen alanlarında 15 yaşındaki öğrencilerin başarılarını ölçmektedir. Öğrenciler, ebeveynler ve okul yöneticilerinin yanıtladığı ek anketlerle, öğrenme ortamı, süreci ve aile altyapısı üzerine ayrıntılı veri toplanmaktadır. 

PISA 2003 uygulamasına katılan 40 ülke arasında Türkiye fen ve matematik alanlarında 35., okumada ise ancak 33. olabilmiştir. Bu başarısız görüntü PISA 2006’da da devam etmiş ve Türkiye katılımcı 57 ülke arasında fende 44., matematikte 37. ve okumada 43. olmuştur. OECD ülkeleri arasında ise Türkiye sondan ikincidir. Şekil 1’de Türkiye’deki ve karşılaştırılabilir başka ülkelerdeki not ortalamaları verilmektedir.
 

Şekil 1: Türkiye ve Seçilmiş Ülkelerin PISA 2006 Ortalama Puanları 1
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Ülkeler bazında puan ortalamalarına ek olarak OECD belirli puan eşiklerini referans alan yeterlilik seviyeleri belirlemiştir. Türkiye’de matematikte öğrencilerin dörtte biri en düşük yeterlilik seviyesine bile ulaşamamaktadır (Şekil 2). Diğer alanlarda da durum çok farklı değildir. 

OECD tarafından hazırlanan PISA raporlarında öğrenci başarısında eşitlik de irdelenmektedir. Bunun için okullar arası ve okullar içi puan dağılımlarına bakılmaktadır. PISA 2003 uygulamasının ana alanı olan matematikte Türkiye okullar arası eşitsizlikte zirvededir. PISA 2006 uygulamasında ise ana alan olan fende, Türkiye OECD ülkeleri arasında 11., toplam 57 katılımcı arasında ise 18. sıradadır. Raporlar, Türkiye’de okullar arası öğrenci performansının önemli ölçüde sosyoekonomik göstergelerle ilişkili olduğunu ortaya koymaktadır. 


Şekil 2: En Düşük Yeterlilik Seviyesine Ulaşamayan Öğrencilerin Oranı (yüzde), 2006 2
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Öğrenci başarısını belirleyen faktörler nelerdir? 

Türkiye’de öğrenci başarısının yükseltilmesi için politika tasarımlarına ihtiyaç vardır. Bu sebeple PISA 2006 veri setinin ayrıntılı biçimde incelenmesi, hangi profile sahip öğrencilerin hangi nedenlerle başarısız olduğu ortaya konulmalıdır. Bu bağlamda, sosyoekonomik altyapı, okul, bölgesel ve coğrafi etmenler değerlendirilmiştir (Tablo 2).

Tablo 2: Kullanılan Değişkenler 

		Sosyoekon. Değişkenler

		Okulla İlişkili Değişkenler

		Bölgesel Değişkenler



		Cinsiyet

		Okuldaki öğrencilerin ortalama sosyoekon. durumu

		Kır veya kentte bulunma



		Babanın yaşı

		Öğrencinin bulunduğu çevrede kaç okul olduğu

		Bölge



		Annenin yaşı

		Eğitime ayrılan bilgisayarların okul büyüklüğüne oranı

		İlde OKS’ye girenlerin 8.sınıftakilere oranı



		Babanın eğitimi

		Okulda ortalama sınıf büyüklüğü

		İlin OKS’de ortalama başarısı



		Annenin eğitimi

		Öğretmen başına düşen öğrenci sayısı

		İlde kadın işgücüne katılım oranı



		Babanın istihdam durumu

		Kız öğrenci sayısının okul büyüklüğüne oranı

		



		Annenin istihdam durumu

		Okula kabul edilme kriteri

		



		Evde bilgisayar olup olmadığı

		Öğrencinin kaçınca sınıfa gittiği

		



		

		Okulun kamudan finansman sağlayıp sağlamadığı

		



		

		Program tipi

		





PISA 2006’nin fen ana alandır ve bu alanda daha sağlıklı ölçüm yapıldığı düşünülmektedir. Dolayısıyla analiz fen alanını temel almaktadır. Ancak okuma ve matematik alanlarında da benzer sonuçlar elde edilmiştir. 

Annesi ve babası çalışan çocuklar daha başarılı

Ailenin sosyoekonomik durumu öğrenci başarısı üzerinde önemli etkiye sahiptir. Babaları en az lise mezunu olan öğrenciler 12-13 puan daha başarılı olmaktadır. Buna ek olarak ebeveynleri çalışan öğrenciler PISA testlerinde daha başarılıdırlar. Annenin istihdamı ve babanın istihdamı test puanlarını 14‘er puan artırmaktadır. Ebeveynlerin istihdam durumlarının öğrenci başarısı üzerindeki etkisi, eğitim durumlarının etkisinden daha büyüktür. İşgücü piyasasında bulunan ebeveynler eğitimin getirisini daha yakından görüyor ve eğitime daha fazla önem veriyor olabilirler. Ayrıca ebeveynlerin çalıştığı ailelerde gelir ve dolayısıyla eğitime ayrılabilecek kaynaklar daha yüksektir. Annenin çalıştığı ailelerde çocuk sayısı daha azdır. Hanehalkı İşgücü Anketi 2006 sonuçlarına göre, işgücündeki annelerin ortalama 2,04 çocuğu varken işgücünde olmayanların ortalama çocuk sayısı 2,14’tür. Özetle, anne çalışıyorsa hem aile geliri daha yüksektir hem de eğitim kaynaklarının ayrılabileceği çocuk sayısı azdır. 


Evde bilgisayar bulunması test sonuçlarını 13 puan arasında yükseltmektedir. Evde bilgisayar bulunmasının, annenin ve babanın istihdam durumu kadar etkili olması çarpıcıdır. Ancak burada bilgisayarın sosyoekonomik durumun bir göstergesi olarak ele alındığı gözden kaçırılmamalıdır.


Fen başarısında cinsiyetler arası bir fark göze çarpmamaktadır. Ancak matematik erkekler, okumada ise kızlar daha yüksek puan almaktadır. Bu sonuçlar diğer ülkelerde de görülmektedir.


Meslek liseleri başarısız, Anadolu liseleri başarılı

Öğrenci kabul ederken geçmiş akademik başarıyı ön koşul olarak öne süren okula kayıtlı olan öğrencilerin test sonuçları 33 puan daha yüksektir. Geçmişte daha başarılı olan öğrencileri barındıran bu okulların öğrencilerinin daha başarılı olması şaşırtıcı değildir. Merkezi sınav sistemine göre öğrenciler başarı seviyelerine göre çeşitli program tipleri arasında dağılmaktadır. Dolayısıyla daha başarılı olan öğrenciler daha iyi programlara kaydolmaktadır. Ancak sosyoekonomik altyapı ve öğrencinin daha önceki akademik birikimi dikkate alındığında bile program tipleri arasında başarı farklılıkları gözlemlenmektedir. 


İlköğretimde kayıtlı öğrenciler, genel lisede kayıtlı olanlara kıyasla 56 puan düşük puan almaktadır. 15 yaşında hala ilköğretimde okuyan öğrencilerin puanlarının düşük olması şaşırtıcı değildir. Anadolu liselerine kayıtlı olmak genel liselere kıyasla başarıyı 35 puan artırmaktadır. Meslek liselerine kayıtlı olmak ise genel liselere kıyasla test sonuçlarını 21 puan düşürmektedir. Program tipleri arasındaki farklılıklar, öğretmen kalitesindeki ya da müfredattaki farklılıklarından kaynaklanıyor olabilir. 

OECD, Türkiye’de öğrenci başarısında okullar arası not farklılıklarının çok yüksek ve okul içi farklılıkların ise çok düşük olduğunu ortaya koymaktadır. Sosyoekonomik durumun öğrenci başarısı üzerindeki büyük etkisi göz önünde bulundurularak, analize her okulun ortalama sosyoekonomik durumunu gösteren bir endeks dahil edilmiştir. Ortalama sosyoekonomik durumu Türkiye ortalamasının bir kat üzerinde bulunan okula kayıtlı olmak test sonuçlarını 85 puan yükseltmektedir. Bu etki çok yüksek ve çok düşük sosyoekonomik seviyelerde daha kuvvetlidir. Bu durum okullarda sosyoekonomik gruplaşma yaşandığını doğrulamaktadır. Ancak aynı okula kayıtlı olan öğrencilerin birbirlerinin başarılarını etkilemeleri veya öğretmen kalitesi gibi gözlemlenmeyen okulla ilişkili etkenlerin varlığı da unutulmamalıdır.


Diğer faktörler dikkate alındığında okul kaynaklarının (Örneğin ortalama sınıf büyüklüğü, okulda bulunan bilgisayarlar, vb.) test sonuçları üzerinde herhangi bir etkisi görülmemektedir. Kalkınmış ve kalkınmakta olan ülkeler için yürütülmüş pek çok diğer çalışmada da aynı sonuç bulunmaktadır. 

Bölgesel değişkenler


Sonuçlar kırsal bölgelerde bulunan (nüfusu 15 000 kişiden az yerleşim birimleri) okullara kayıtlı öğrencilerin 27 puan daha düşük aldığını göstermektedir. 


Okulların bulunduğu illerdeki 8. sınıf öğrencilerinin yüzde kaçının OKS sınavına katıldığı, okulun bulunduğu ilin ortalama OKS performansı ve okulun bulunduğu ildeki kadın işgücüne katılım oranı, iller arasındaki farklılıkların etkisini ölçmeye yarayan etmenlerdir. Ancak diğer sosyoekonomik faktörler göz önünde bulundurulduğunda bölgesel etmenlerin ve coğrafi bölgelerin öğrenci başarısı üzerinde bir etkisi kalmamaktadır.   

Sosyoekonomik durumun düzeltilmesine yönelik politikalara ihtiyaç var

Sosyoekonomik durum, öğrenci başarısının en temel belirleyeni olarak ortaya çıkmaktadır. Eğitim ve istihdam gibi sosyoekonomik durumun belirleyicilerinin etkisi büyüktür. Özellikle hem annenin hem babanın çalıştığı ailelerde büyüyen çocukların daha başarılı olduğu görülmektedir. Bir başka deyişle kadınların işgücü piyasasına katılımının özendirilmesi çocukların başarısı açısından da elzemdir.  


Daha zayıf akademik birikime sahip olmak öğrenciyi kaliteli eğitim alabileceği okullardan ve program tiplerinden uzak tutmaktadır. Oysa akademik başarı, eşitlikçi bir ortamda sosyoekonomik altyapıdan ziyade akademik başarı için sarf edilen çaba sayesinde elde edilmelidir. Öğrenci başarısının sosyoekonomik koşullara bu ölçüde bağımlı olması eşitsizliği güçlendirmektedir. Hem ortalamada öğrenci başarısının yükseltilmesi hem de eşitsizliğin giderilmesi için sosyoekonomik dezavantajları bulunan öğrencileri hedef alan politikaların tasarlanması büyük önem taşımaktadır. 

Örneğin ABD’de 1965’ten beri uygulanan ve 1994’te kapsamı genişletilen Early Head Start ve Head Start programları bu tarz politikalara bir örnek oluşturabilir. Ekonomik durumu dezavantajlı ailelere mensup 5 yaş altı çocuklara ve hamile kadınlara yönelik bu programlar, eğitim, ebeveyn katılımı, sosyal yardım ve sağlık alanlarında destek sağlamaktadır. Bu programlara sadece 2006 - 2007 yılı içerisinde yaklaşık 1 milyon çocuk ve hamile kadın katılmıştır.
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( Bu çalışma Sabancı Üniversitesi Eğitim Reformu Girişimi tarafından “Eğitimde Eşitlik: Politika Analizi ve Öneriler” projesi kapsamında desteklenmiştir. Bu notun sorumluluğu tümüyle betam’a aittir ve hiçbir şekilde Sabancı Üniversitesi Eğitim Reformu Girişimi’nin görüşlerini yansıtmamaktadır. 



� Mehmet Alper Dinçer, betam, Araştırmacı, alper.dincer@bahcesehir.edu.tr



� Yrd. Doç. Dr. Gökçe Kolaşin, betam, Direktör Yardımcısı, gokce.kolasin@bahcesehir.edu.tr



� Tabloda verilmeyen değişkenlerin sabit olduğu varsayılmaktadır. 



� Finlandiya fen testinde en yüksek not ortalamasına sahip ülkedir. 



� http://www.nhsa.org/files/static_page_files/A97D606C-1D09-3519-AD7E2646D5EA7CDB/08FactSheetHSBasics.pdf
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