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OZET

TURK CEZA HUKUKUNDA FUHUS SUCU

Ayse Ozge ATALAY
Kamu Hukuku
Tez Danismani: Prof. Dr. Ayse NUHOGLU

Ocak 2013, 128 sayfa

Fuhus, neredeyse insanlik tarihi boyunca var olmus, ¢ok cesitli boyutlari bulunan bir
olgudur. Bu olgu bir yanda sosyal, dini, ekonomik vb. agilardan ele alinmakta iken, bir
yandan da ceza hukuku agisindan onem arz etmektedir. Her bir agidan genis bir
inceleme alani bulunsa da bu c¢alismada Oncelikli olarak Turk Ceza Kanunu
cercevesinde konunun diizenlenisi, yani bir sug olarak fuhus agiklanmaya ¢alisiimis, sug
kapsami disinda kalan sosyal boyutuna da yer verilmistir.

Calismanin birinci boluminde, genel agiklamalarin ardindan fuhus sucunun tarihi
gelisimi, sucla korunan deger, fuhsun genel ahlaka karsi diger suclar icindeki yeri ve
mevzuatimizda dizenlendigi hikumler belirtilmis ve benzer suclardan ayrimi
yaptimistir.

ikinci boliimde, sucun unsurlari tek tek ele alinmis, dzellikle tartisma konusu olan
magdurun tedavi veya terapiye tabi tutulmasi hakkinda ayrintili inceleme yapilmis ve
suca iliskin diger hususlar hakkinda bilgi verilmistir.

Uciincti blimde, fuhsun uluslararasi boyutunun agiklanmasi bakimindan, konuyla ilgili
olarak Ulkemizin de taraf oldugu sdzlesmeler incelenmis ve Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi’nin bir kararindan yola ¢ikarak fuhusla ilgili dustincelerine deg@inilmistir.

Dardunct bolimde, sosyal agidan yaklasilarak konunun sug ve ceza alani disinda kalan
genelevler ile genel kadinlar bolumlerine deginilmis, fuhusla micadele agisindan
dinyada kabul edilmeye baslayan yeni sistemler acgiklanarak ¢0zum Onerileri
sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Ceza Kanunu, Fuhus, Fahise, Miisteri, isve¢c Modeli



ABSTRACT

THE OFFENSE OF PROSTITUTION IN TURKISH CRIMINAL LAW

Ayse Ozge ATALAY
Public Law
Thesis Supervisor: Prof. Dr. Ayse NUHOGLU

January 2013, 128 pages

Prostitution is a fact that has existed almost throughout the history of mankind and it has
a wide variety of dimensions. On one hand, this fact is examined from the social,
religious, economic etc. aspects, and on the other hand, it is an important fact for
criminal law. Although this fact has a wide variety of areas of examination, in this
work, the regulation of the subject within the framework of Turkish Penal Code is
examined, in other words, it is explained as an offense and its social aspects beyond the
scope of offense are referred, as well.

In the first part of the work, following the general explanations, the historical
development of the offense of prostitution, the guarded legal value, the place of
prostitution among other offenses against public morality, the provisions in which the
offense is regulated are stated, and it is distinguished from similar offenses.

In the second part, the elements of the offense are discussed individually. A thorough
research is conducted about the issue of treatment or therapy application for the
aggrieved party, which is subject to debate, and information is given about other issues
with regard to the offense.

In the third part, contracts to which our country is a party are examined for the
demonstration of the international aspect of prostitution, and some opinions are
discussed based upon one of the verdicts of the European Court of Human Rights.

In the fourth part, the subject is handled with a social approach and the aspects beyond
the scope of offense and punishment such as bawdy houses and prostitutes are
discussed, the new systems which come to be accepted all over the world, with regard to
the prevention of prostitution, are explained and some solutions are proposed for the
subject.

Keywords: Turkish Penal Code, Prostitution, Prostitute, Customer, Swedish Model
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1. TURK CEZA HUKUKUNDA FUHUS SUCU

1.1. GENEL OLARAK

Dinyanin en eski meslegi olarak bilinen fuhus, en basit tanimiyla bir menfaat karsihgi
cinsel iliski kurulmasidir’. Turk Dil Kurumu’nun Biiyiik Tirkce Sézliigi’nde yapilan
tanima gore fuhus: “iginde bulunulan toplumun kurallarina uymayan bir bicimde bir
veya birkac kisiyle para karsihiginda cinsel iliskide bulunma” anlamina gelmektedir.
Yargitay 5. Ceza Dairesi’nin bir kararinda® yaptigi tanima gére ise fuhus: “bir kadinin
cikar karsihgr veya aliskanlik halinde vicudunu baskalarinin cinsel zevkine teslim

4 Daha sonra

etmesi ve bu suretle bircok erkekle cinsel iliskide bulunmasi sanatidir
diger tim kararlarda da kullanilan, Yargitay 5. Ceza Dairesi tarafindan yapilan bu
tanimin dogrulugunu bugiin kabul etmek pek de mimkin goérinmemektedir. Fuhus
yapan sahis bakimindan bir cinsiyet ayrimi s6z konusu olmadigindan, bu tanimin
glncelligini yitirdigini kabul etmek gerekir. Gergeklestirilen eylemin bir sanat olarak

nitelendirilmesi ise bu tanimdaki dikkat ¢eken bir diger unsurdur.

Fuhus icin yapilan ¢ok cesitli tanimlarin varhigina ragmen hepsinde Gzerinde durulan
ortak noktalar; cinsel iliski yoluyla saglanan kazang, haz duygusundan yoksunluk,
cinsel iliskinin kiminle gerceklestirildiginin 6nem tasimamasi yani segicilikten

yoksunluk ve bunlarin tekrarli olmasidir®.

Genel, yaygin ve yogun bir fuhus faaliyetinin, 6zellikle gizli olarak icra edilmesi

halinde, toplum U(zerinde gosterebilecedi kot etkiler herkesce tahmin edilebilir

YFuhus en eski meslek olarak bilinmekle birlikte, canhlarin dogasindan kaynaklanan bir olgu olarak da
goriilmektedir. Haberlere konu olan bir olaya gére, Yale Universitesi’nden iki arastirmaci kapugin adli
maymun tdriine para kullanmayr &gretmek (zerine bir calisma yapmislar ve bunun sonucunda
maymunlarin tipki bir insan gibi para hesabi yapmaya basladigini tespit etmislerdir. Konumuz agisindan
haberin ilging olan yani ise, bazi maymunlarin kendilerine dagitilan paralari seks karsiliginda degis tokus
ettiginin ortaya ¢ikmasidir. Haberin detaylari icin bkz.
http://www.ntvmsnbc.com/id/25325733/#storyContinued (erisim tarihi: 28.11.2012)

2 Turk Dil Kurumu Bilyiik Tiirkge Soézliik, http://tdkterim.gov.tr/bts/ (erisim tarihi: 15.04.2012)

5008 E. 4282 K. sayili ve 30.10.1986 tarihli karar

* BAYTEMIR Erdal, Cinsel Dokunulmazhija Kisi Hirriyetine ve Genel Ahlaka Karsi Suglar, Ankara
2009, s. 673

> OZERDOGAN Nebahat/ SAYINER Deniz/ KOSGEROGLU Nedime/ ORSAL Ozlem, Kadin ve Fuhus
Olgusu, s. 2
http://cws.emu.edu.tr/en/conferences/2nd_int/pdf/n.%200zerdogan,%20d.%20sayiner,%20n.%20kosgero
glu,%200.%200rsal.pdf (erisim tarihi:26.07.2012)



niteliktedir. Aile baglarini gevseten, cesitli olumsuzluklar yaratan, 6zellikle de geng
nesiller tarafindan gerceklestirildiginde Ulke gelecegini tehlikeye dustren fuhus, bu

nedenlerle farkl kesimler tarafindan tizerinde durulan bir konu olmustur®,

Fuhus, para kazandiran bir faaliyet oldugu igin bunu tesvik eden birgok araci
bulundugunu séylemek miimkiindir’. Devletlerin bu duruma yaklasimi ise fuhsun yasal
ya da yasa disi olarak kabul edilmesine gore degisiklik gostermektedir. Kimi tlkelerde
bu eylem idama varan cezalar ile cezalandirilmakta iken kimi Ulkelerde ise tamamen

yasal goriilmektedir.

Fuhus; Almanya, Avusturya, Banglades, Bolivya, Ekvador, Hollanda, isvicre, Liibnan,
Kolombiya, Letonya, Macaristan, Meksika, Panama, Paraguay, Peru, Senegal, Turkiye,
Uruguay, Venezuela, Yeni Zelanda ve Yunanistan'da yasaldir ve tlkelerine 6zgl yasal
dizenlemelere baghdir. Amerika Birlesik Devletleri'nde ve Avustralya’da ise fuhsun
yasallik durumu eyaletler tarafindan belirlenmektedir®.

Asagidaki haritada da gosterilen birkac¢ tlkede ise fuhus yasak degildir, fakat genelev
sahibi olmak, genelevde calismak ya da muhabbet tellali§i gibi fuhsa iliskin faaliyetler
yasa disidir ve bu yasalarin kapsami ile sertligi tlkeye gore degismektedir. Ornegin
Brezilya'da yetiskinlerin fahise olarak ¢alismalari tamamen yasaldir ve fahiseler devlet
emekliliklerine sahip olabilirler; fakat genelev isletmek ya da bir fahiseyi diger bir
sekilde cahistirmak yasa disidir. Diger yandan Kanada gibi bazi ulkelerde para
karsiliginda seks yasaldir; fakat bahsi gecen faaliyetler ve kamusal alanda musteri
aramak yasa disidir. Boylece bir yasaya karsi gelmeden fuhus yapmak zorlastiriimistir®,

Yukarida bahsi gecen Ulkelerin aksine ¢ogu ulkede ise fahiselik yasa disidir. Ancak
bununla birlikte, aslinda bu tlkelerde de fuhsa izin veren Ulkelerdeki kadar fuhus
yapildigi diisiiniilmektedir'®. Neredeyse her Musliiman tilke, cogu Afrika ve Asya ilkesi
ve bircok Dogu Avrupa tlkesinde fuhus yasa disidir ve belirlenen cezalar ise para cezasi
(Rusya), hapis (Afganistan), kirbaclama (Suudi Arabistan) seklindedir ya da Sudan gibi

® DONMEZER Sulhi, Ceza Hukuku Ozel Kisim, istanbul 1983, s. 332

" SOYASLAN Dogan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara 2002, s. 396

& Vikipedi, http://tr.wikipedia.org/wiki/Fahi%C5%9Felik (erisim tarihi: 16.08.2012)

® Vikipedi, http://tr.wikipedia.org/wiki/Fahi%C5%9Felik (erisim tarihi: 16.08.2012)

19 MANCINI Jean Gabriel, Fahiselik ve Kadin Ticareti, Ocak 1973, (Ceviren: Samih Tiryakioglu), s. 49


http://tr.wikipedia.org/wiki/Almanya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Avusturya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Banglade%C5%9F
http://tr.wikipedia.org/wiki/Bolivya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ekvador
http://tr.wikipedia.org/wiki/Hollanda
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0svi%C3%A7re
http://tr.wikipedia.org/wiki/Kolombiya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Letonya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Macaristan
http://tr.wikipedia.org/wiki/Meksika
http://tr.wikipedia.org/wiki/Panama
http://tr.wikipedia.org/wiki/Paraguay
http://tr.wikipedia.org/wiki/Peru
http://tr.wikipedia.org/wiki/Senegal
http://tr.wikipedia.org/wiki/T%C3%BCrkiye
http://tr.wikipedia.org/wiki/Uruguay
http://tr.wikipedia.org/wiki/Venezuela
http://tr.wikipedia.org/wiki/Yeni_Zelanda
http://tr.wikipedia.org/wiki/Yunanistan
http://tr.wikipedia.org/wiki/Amerika_Birle%C5%9Fik_Devletleri
http://tr.wikipedia.org/wiki/Brezilya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Kanada
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0slam_%C3%BClkeleri
http://tr.wikipedia.org/wiki/Afrika_%C3%BClkeleri_listesi
http://tr.wikipedia.org/wiki/Asya_%C3%BClkeleri_listesi
http://tr.wikipedia.org/wiki/Do%C4%9Fu_Avrupa
http://tr.wikipedia.org/wiki/Rusya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Afganistan
http://tr.wikipedia.org/wiki/Suudi_Arabistan
http://tr.wikipedia.org/wiki/Sudan

bazi Ulkelerde idamdir’. isvec yasalarina gore ise fuhus, kadina karsi siddetin bir
turudur ve 1999 yilinda llkede ¢ikarilan kanuna goére fuhus hizmeti igin para 6deyen
musteri suclu sayihip cezalandirilmaya baslanmistir. Daha sonra Norveg, Finlandiya ve
izlanda tarafindan da benzer yasalar cikartilmis, diger ilkeler tarafindan da bu

uygulama tartisiimaya baslanmistir.

Dunyanin bazi yerleri ise seks turizmi bakimindan durak olarak kabul edilmektedir. Bu
yerler arasinda Tayland’daki “soi cowboy” ve Hollanda’nin baskenti Amsterdam’daki
“red light district” bolgesi basta gelmekle birlikte, Kenya, Kiiba, Filipinler gibi tlkeler
de bulunmaktadir.

Asagidaki haritada tlkere gore fuhsun yasallik durumu gésterilmistir.

Sekil 1.1: Dunya’da fuhsun yasallik durumu

L

B Fuhus yasaldir ve diizenlenmektedir.
. Fuhus (para karsiligina seks) yasaldir, ama genelevler ve muhabbet tellahgi
gibi organize eylemler yasa disidir ya da fuhus diizenlenmemektedir.

B Fuhus yasa disidir.
Bilgi yok.

Kaynak: Vikipedi, http://tr.wikipedia.org/wiki/Fahi%C5%9Felik#Yasal_durumu (09.10.2012)

1 Vikipedi, http://tr.wikipedia.org/wiki/Fahi%C5%9Felik (erisim tarihi: 16.08.2012)


http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0dam_cezas%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0sve%C3%A7
http://tr.wikipedia.org/wiki/Norve%C3%A7
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0zlanda
http://tr.wikipedia.org/wiki/Genelev
http://tr.wikipedia.org/wiki/Fahi%C5%9Felik

Tirkiye’de fuhus sucu, 5237 Sayil Turk Ceza Kanunu’nun 227. maddesinde
diizenlenmistir'?. Hiikiim geregince bizzat fuhus yapmak su¢ olmayip bir kimsenin
fuhus yapmasi igin tesvik etme, aracilik yapma, yer temini vb. eylemleri
gerceklestirmek cezalandiriimaktadir.

ilgili yasal diizenleme yapilirken Kisiler, 6zellikle de fuhsa siiriiklenen cocuklar
disunilerek, gerceklestirilen fiillerin hangi kosullarda su¢ olusturacagi hususu
belirlenmistir ve bu yapilirken Glkemizin fuhusla micadele hakkindaki uluslararasi
sOzlesmelerden kaynaklanan yukumlulikleri g6z 6niinde bulundurulmustur. Maddenin

gerekgcesi incelendiginde de bu hususlarin acikca belirtildigi goriilmektedir®.

Her ne kadar hayal kirikhgina ugratici olsa da fuhus buglne kadar tamamiyla yok
edilememis ve yaratti§i tahribat, onu yok etmek icin harcanan gligle orantili olarak artan
sosyal bir olgu olarak gorillmektedir'®. Fuhsun bizzat kendisinin su¢ olmasini
savunanlar tarafindan bile, gizli olarak icra edilen fuhsun, agik olarak yapilan fuhsa gore
cok daha tehlikeli oldugu kabul edilmektedir. Fuhus olayi, gogunlukla bir kadinin, bedel
karsiliginda vicudunu baskalarinin zevkine teslim etmesi seklinde gerceklestiginden,
basl basina ele alinip her tirli koéta etkisi bir kenara birakilip dastundldagunde, kisilerin
vucutlarini baskalarina zarar vermemek sartiyla istedikleri gibi kullanabilme hakki
kapsaminda da degerlendirilmektedir. Zaten bunun sonucu olarak da fuhsun ve
fahiseligin suc teskil etmeyecedi, ancak bir kimseye baskasi tarafindan bunlarin

2 MADDE 227- 1) Gocugu fuhsa tesvik eden, bunun yolunu kolaylastiran, bu maksatla tedarik eden veya
barindiran ya da ¢ocugun fuhsuna aracilik eden kisi, dort yildan on yila kadar hapis ve besbin giine kadar
adlt para cezasl ile cezalandirihir. Bu sugun islenisine yonelik hazirlik hareketleri de tamamlanmis sug gibi
cezalandirihir. 2) Bir kimseyi fuhsa tesvik eden, bunun yolunu kolaylastiran ya da fuhus icin aracilik eden
veya yer temin eden Kisi, iki yildan dort yila kadar hapis ve Ughin giine kadar adli para cezasi ile
cezalandinhr. Fuhsa siriklenen kisinin kazancindan yararlanilarak kismen veya tamamen gecimin
saglanmasi, fuhsa tesvik sayilir. 3) (Miilga: 6/12/2006 — 5560/45 m.) 4) Cebir veya tehdit kullanarak, hile
ile ya da caresizliginden yararlanarak bir kimseyi fuhsa sevk eden veya fuhus yapmasini saglayan Kisi
hakkinda yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yarisindan iki katina kadar artirtlir. 5) Yukaridaki
fikralarda tanimlanan suclarin es, st soy, kayin Gst soy, kardes, evlat edinen, vasi, egitici, 6gretici, bakicl,
koruma ve gozetim yukimliligd bulunan diger Kisiler tarafindan ya da kamu gorevi veya hizmet
iliskisinin sagladigi nifuz kotiye kullanilmak suretiyle islenmesi halinde, verilecek ceza yari oraninda
artirthr. 6) Bu suglarin, sug islemek amaciyla teskil edilmis 6rgit faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde,
yukaridaki fikralara goére verilecek ceza yari oraninda artirilir. 7) Bu suglardan dolayi, tiizel kisiler
hakkinda bunlara 6zgl guvenlik tedbirlerine hiikmolunur. 8) Fuhsa siriiklenen Kisi, (Degisik ibare:
6.12.2006-5560/9 m.) tedaviye veya psikolojik terapiye tabi tutulabilir.

3 Gerekge icin bkz. YALVAGC Giirsel, Karsilastirmali-Gerekceli TCK CMK CGTIK ilgili Kanunlar ve
Ydnetmelikler, Ankara 2009, s. 366-367

“ DONMEZER, a.g.e, s. 334



yaptiriimasi ile yarar saglanmasi durumunda sug olusacagi kabul edilmektedir. Neticede

iilkemiz mevzuatina gore de bu prensip benimsenmistir®®.

1.2. SUCUN TARIHI GELISIMI
1.2.1. Mukayeseli Hukuk

Fuhsa karsi devletlerin yaklasimi, devirlere gore farklilik gostermekle birlikte,
fahiseligin ilk olarak kutsal anlayis cercevesinde ortaya ¢iktigi bilinmektedir. Bu anlayis
cercevesinde geng kizlar tapinaklarda kendilerini ziyaretcilere sunmayi kutsal bir gérev
olarak Ustlenmis, karsiliginda tapinaga yapilan bagislarla édullendirilmislerdir ve bu
gelenek “tapinak fuhsu” olarak adlandirilmistir’®. Aradan gecen zamanla kutsal bir
gorev olarak yapilan fahiselik, yerini din disi olarak algilanan fuhsa birakmistir’.

Roma ve Bizans imparatorluklarinda 6. ve 7. yiizyillarda dindar krallarin tlkeleri icinde
fuhsu yasaklamaya kalkistiklari goralmustir. Fahiseler, esyalari ve evleri musadere
edilerek kendileri ise dayak cezasina mahkum edilerek, surlerek, esirler gibi satilarak
ve hatta bazen oldurilerek cezalandirilmistir. Bu yapilanlar fuhsu engelleyememis ve
15. yuzyilda frengi hastaliginin yayilmasi ile birlikte bu kez fuhus dini kaynakli
nedenlerle degil, saglhk amaciyla yasaklanmaya calisiimistir. Bu amagla fahiseler tekrar
strtlmeye baslanmis, donenlerin ise saclari kazinip kulaklari kesilmis, hatta diri diri
yakilmalarina kadar gidilmistir'®.

Roma Hukuku’nda 8. ylzyila kadar fuhusla ilgili fiillerin cezalandirilmasi aile reislerine
ve censorlara birakilmistir*®. Censorlar, Roma sosyal hayatinda etkili olan, toplumun
mali ve ahlaki yasayisini denetleyen, ayrica yaptiklari nifus sayimi sirasinda vatandasa
verdikleri kotl not ile o vatandasin toplumdaki itibarinin azalmasina ve serefsizligine

sebep olabilen kimselerdi®®. ilerleyen zamanlarda evlenmelerin azalmasi, ahlaki

> DONMEZER, a.g.e, s. 334

® FORD Clellan S./ BERTRAND Russel, Cinsel iliskilerin Tarihsel Evrimi (Ceviren: Yasar Cevher),
Ankara 2003, s. 22

Y SAYIN Hiidai, Uluslararasi Hukuk ve Tiirk Hukuku Bakimindan Gégmen Kagakgilig, insan Ticareti,
Cinsel Sémiirii Suclari ve Bunlarla Miicadelede Uluslararasi isbirligi, Doktora Tezi, istanbul 2010, s. 205
¥ DONMEZER, a.g.e, s. 333

Y DONMEZER, a.g.e, s. 25

2 TAHIROGLU Biilent/ ERDOGMUS Belgin, Roma Hukuku Dersleri, istanbul 2005, s. 8



genisligin baglamasi ve bu durumun da devleti olumsuz etkilemesi tzerine, giniimuzde
fuhus icin yer temini sucuna karsilik gelen, cinsellige iliskin cezalandirilan fiillerin
islenmesi maksadiyla bir kisinin evini vermesi halinin de yer aldi§i bazi eylemler sug
olarak kabul edilmistir. imparatorluk devrinin Roma Hukuku ve 6zellikle imparator 1.
Justinianos emirnamelerinden olusan Novella ise meslek halini almis aracihgr ve

genelev idaresini ayri suclar olarak cezalandirilmistir®.

Orta Cag’da yasanan durum bakimindan aslinda bir denge bulunmamaktadir. Bir
yandan ahlak disilik, hatta buna iliskin distince ve arzular bile glinah sayilip en sert
sekilde cezalandirlirken, Orta Cagd’in sonlarina dogru 06zel haklara sahip olan
genelevlerin varhgi goérilmistir®. Devlet tarafindan genelevlerin ve calisanlarinin
kontrol altinda tutulmasinin o zamanlardaki bir amaci da, bundan ekonomik olarak
yararlanmaktir; ¢linkii geng kizlarin ve kadinlarin satisindan ¢ok buyik karlar elde
edildigi bilinmekteydi®.

Ronesans italya’sinda, fahise olarak bilinen Kisiler, son derece egitimli ve yetenekli
glzeller oldugundan erkeklerin sadece cinsel ihtiyaclarini karsilamayip ayni zamanda
sosyal ihtiyaclarina da cevap vermistir. Yiksek sinif bu fahiseler gorkemli evlerinde
ginin onde gelen sanatcl, filozof ve devlet adamlarini agirladiklarindan o dénemde

zengin ve guiclii bir konuma sahip olmuslardir®.

Reform hareketi ile birlikte, Kilisenin erken dénemlerine gore daha pragmatik ve daha
baskici yeni bir cinsel ahlak anlayisi ortaya ¢ikmis ve bu baglamda evlilik kurumunun
iyilestirilmesi gerektigi dustntlmus, dzellikle geng erkeklerin fuhsa olan ilgisinin dogal
ve kaginilmaz oldugu dustincesiyle micadele edilmistir. Bu ama¢ dogrultusunda
Almanya’nin  Ulm, Regensburg, Freiburg gibi kentlerindeki gelenevler zorla
kapatilmaya ve buradaki kisiler tahliye edilmeye baslanmistir®.

1700’10 yillara gelindiginde Fransiz kanunlarinda genellikle fahiselere yuklenildigi
gortlmektedir. Bu Kisiler buyik giinahkar, her koétligin ve hastaliklarin kaynagi

2t DONMEZER, a.g.e, s. 19-26

22 DONMEZER, a.g.e, s. 26

2 SAYIN, a.g.e, s. 216

¢ ROBERTS Nickie, Whores in History, Londra 1993, s. 103
» ROBERTS, a.g.e, s. 111-113



olarak nitelendirilmekte iken, duzenlemelerde muhabbet tellallarina iliskin hiikiimlerin

sayica daha az yer almasi s6z konusu olmustur®.

18. yuzyihn sonlarina dogru Avrupa’da c¢ag degisikligi yapan Sanayi Devrimi ve
Fransiz ihtilali gibi iki 6nemli gelisme yasanmistir ve bu olaylardan 6zellikle Sanayi
Devrimi, ekonomik ve sosyal etkileri bakimindan fahiseler agisindan daha etki edici
olmustur?’. Sanayi Devrimi’nin beraberinde getirdigi niifus artisi esnasinda, zellikle
19. yizyilda fahiselerin sayisinda ¢ogalma gortlmistir. Bu dénemde sehir niifusu
stirekli artan bir yoksulluk iginde yasamini devam ettirmis ve bu yoksulluk ¢zellikle az
egitimli olduklari icin gecimlerini saglayacak yeterli ticreti alamadiklari islerde ¢alisan
kadinlar1 etkilemistir. Hizmetgilik, camasircilik gibi bu basit isler ayni zamanda
fahiselige zemin hazirlayan fukara isleri olarak nitelendirilmistir®®,

1860’larda Avrupa’nin hemen hemen her Ulkesinde fahiselige resmi ilgi gosterilip bir
dizi yonetmelik cikarilmasi, bu yolla fahiselerin tescilli genelevlerde oturmasi ve saghk
kontrolinden gegirilerek zlhrevi hastaliklarin oniine gegilmesi amaglanmistir. Bu
hareketin ardindaki dustince; fuhsun, sinirlari devlet tarafindan kontrol edilmesi ve
tanimlanmasi gereken tehlikeli bir cinsel faaliyet bicimi olarak gériilmesidir®.

1950°li yillardan itibaren bati tlkelerinde fuhsa kontrol altinda izin vermek, yani belirli
yerlerde fuhus yasagi, fahiselerin tescili, mecburi saghk muayenesi gibi uygulamalar
belirlemek veya fuhsun tamamen su¢ olmaktan ¢ikarilmasi seklinde iki farkl egilim
gorulmastir. Fuhsun cezai yaptirimlarla yasaklanmasinin gizli fuhsa kapi acarak
tarinteki orneklerde oldugu gibi ¢ok daha biylk zararlara yol acacagi, buna karsilik
tamamen serbest birakilmasi halinde ise 0zellikle zihrevi hastaliklarin toplum iginde
yayllmasiyla yine ¢ok blyuk zararlarin dogacagi disunildigunde, fuhsun sug teskil
etmemekle birlikte mutlaka dizenlenmesi gereken bir alan oldugu genellikle kabul
edilmekteydi®®.

% MANCINI, a.g.e, s. 43

" ROBERTS, a.g.e, s. 187

% HUFTON Olwen, Kadinlar is ve Aile, Kadinlarin Tarihi Cilt 3, Ronesans ve Aydinlanma Cag
Paradokslari (Ceviren: Ahmet Fethi), istanbul 2005, s. 34

2 WALKOWITZ Judith R., Tehlikeli Cinsellikler, Kadinlarin Tarihi Cilt 4, Devrimden Diinya Savasina
Feminizmin Ortaya Cikisi (Ceviren: Ahmet Fethi), istanbul 2005, s. 353

% DONMEZER, a.g.e, s. 336-337



1956 tarihli ingiliz Kanunu’nun fuhsa iliskin olarak tespit ettigi suclar; korkutarak ya da
tehdit ile bir kadinin temini, sahte sebeplerle ve iddialarla bir kadinin temini, ilag
vererek bir kadinla cinsel iligski temini, akil hastasi bir kadinin temini, bir geneleve
kadin temin etmek, 21 yasindan kiglk bir kizin Gglncu Kisi igin temini, iradesine
ragmen bir kadinin genelevde alikonulmasi, 16 yasindan ki¢ik bir kizi fuhsa tesvik ve
diger iki erkek arasinda rizaen de olsa escinsel iliski temini seklindedir *'.

Sovyetler Birligi doneminde ise fuhusla micadelenin etkili olabilmesi adina musteri
konumundaki kisilerin adlarinin umuma agik bir yerde ilan edilmesi yonteminin

uygulandigi da séylenmektedir®.
1.2.2. Turk Hukuku

Osmanl Devleti’nde bilindigi tizere hukuk kurallarinin kaynagini islam dininin etkisi
ile olusan ser’i hukuk ve ser’i hukuka aykiri olmamak kaydiyla Turk milletinin tarih
boyunca kurmus oldugu diger devletlerde gorilen uygulamalarin etkisiyle olusan orfi
hukuk olusturmaktadir.

islam Hukuku agisindan konuya bakildiginda, kadin ve erkeklerin evlilik disi iligki
kurmalarinin yasaklandigi goriilmektedir. islam hukukunda zina olarak adlandirilan bu
gayrimesru iliskiyi kuran taraflardan erkege zani, kadina zaniye ve bu tur fiilleri isleyen
kisilere zinakar denilmektedir®,

Zina, ¢ok agir bir su¢ olmasi nedeniyle 6zel ispat sartina baglanmistir. Dort erkek
tarafindan zina fiilinin goruldigune sahitlik edilmesi gerekmektedir ve zina iftirasi da

ayrica agir bir suc olarak diizenlenmistir®”.

Zina, tam ehliyetli bir erkek ile cinsi miunasebete elverisli bir kadinin, evlilik, evlilik
slphesi veya milkiyet badi bulunmadan, kendi rizalariyla cinsi minasebette
bulunmalari seklinde tanimlanmaktadir. Bu tanima gore sucun unsurlari, yasak iliski ve

bu iliskiyi isteyerek yapmaktir®®>. Bu iliskinin taraflarinin ayni cinsten olabilmesi

! DONMEZER, a.g.e, s. 19

2 MANCINI, a.g.e, s. 49

% KOSE Osman, XVIII. Yiizyil Sonlari Rus ve Avusturya Savaslari Esnasinda Osmanli Devletinde Bir
Uygulama: istanbul’da icki ve Fuhus Yasag, Turkish Studies, Sayi: 2 Y11:2007, s.105
http://www.turkishstudies.net/sayilar/sayi3/6k%C3%B6seosman.pdf (erisim tarihi: 22.11.2012)
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% CIN Halill AKGUNDUZ Ahmed, Tiirk Hukuk Tarihi, 1. Cilt Kamu Hukuku, istanbul 1995, s. 312



durumuna iliskin olarak ise islam Hukukculari arasinda gériis ayrihgr bulunmaktadir.
Ebu Hanife tarafindan iliskinin zina sayilabilmesi icin bir kadin ve bir erkek arasinda
gerceklesmesi sart olarak aranmakta, ayni cinsten kisiler arasinda gerceklestirilen
eylemlerin farkli sekilde cezalandirilmasi gerektigi, bunlarin zina teskil etmeyecegi
savunulmaktadir. Buna karsilik islam hukukgularinin biyiik cogunlugu tarafindan her

tirlii yasak iliskinin zina kavramina dahil olmasi gerektigi savunulmaktadir®.

islam Hukuku’na gore, zina yaptigi sabit olan bekar bir kimsenin cezasi yiiz sopa ve
stirgiin iken, bu kisinin evli olmasi durumuda verilecek ceza recm cezasidir®’. Recm,
Musevi hukukunda da yeri olan bir ceza olup Kisinin yari beline kadar topraga
gémiildiikten sonra taslanarak 6ldiriilmesi seklinde infaz edilmektedir®. Ancak 16.
yizyil Osmanli toplumunda, eski dogu toplumlarinin uygulamalari terk edilmis, recm
cezasl Osmanli tarihinde yalnizca bir kez uygulanmis ve hi¢ hos karsilanmadigindan

tekrarlanmamistir®,

Fuhus kelimesi ise, yine Arapca kokenli olup ig¢inde bulunulan toplumun kurallarina
uymayan bir bigcimde bir veya birka¢ kisiyle para karsiligi cinsel iliskide bulunma
anlamina gelmektedir®®. Bu tanima bakildiginda fuhsun, zinay da icine alan ahlak ve
kural disi davranislari karsilamak icin kullanilan st bir kavram oldugu goértlmektedir.
Fuhusta cinsel iliskinin karsiligi olarak ¢ogunlukla para ya da para diginda maddi veya
manevi bir yarar saglanmasi s6z konusu iken, zina kavraminda karsilik olarak maddi
veya manevi bir yarar elde edilmesinden bahsedilmemektedir; iki kavram arasindaki

temel farki da bu husus yaratmaktadir.

Osmanl Kanunnamelerinde zina ile birlikte fuhustan da bahsedildigi goérilmektedir.
Fatih Sultan Mehmed’in ceza kanunnamesinde zina suclari ile ilgili bélimde “eger
avret pezevenklik eylese, kadi ta’zir ura, ne kadar ma yerdhu, aga¢ basina bir akca
ciirm ahina” ifadelerine yer verilmistir*. Kanuni Sultan Siileyman Kanunnamesinin “Fi

Beyanl Tesatum (s6viisme) ve Tedarub (dovisme) ve Katli Nefs ve Ceraim ve Siyaset”

% AYDIN M. Akif, Tiirk Hukuk Tarihi, Beta istanbul 1999, s. 193

¥ AYDIN, a.g.e, s. 195

%8 AKBULUT ilhan, islam Hukukunda Suglar ve Cezalar, AUHFD, C:52 S:1 Y11:2003

% ORTAYLI ilber, Osmanh Toplumunda Aile, istanbul 2012, s. 112-113

“*Tiirk Dil Kurumu Biyiik Tiirkge Sézliik, http://tdkterim.gov.tr/bts/ (erisim tarihi: 01.11.2012)

' HALACOGLU Yusuf, 14-17. Yiizyillarda Osmanlilarda Devlet Teskilati ve Sosyal Yapi, Ankara
2007, s. 187 (ma yeradhu; ‘takdir ettii kadar’ anlamina gelip kadi’nin takdir ettigi cezayl ifade
etmektedir.)



bashkl ikinci faslinin sonunda “eger kisi pezevenklik eyler ise kadi ta’zir idlp teshir
ediip ajac basina bir akce alina” denilmektedir*2. 4. Mehmet devrine ait kanunnamenin
birinci faslinda da benzer bicimde “pezevenklik edenin alnina dag edeler”
denilmektedir. Bahsedilen cezalardan ilkinde eylemi gerceklestiren kisi ister kadin olsun
ister erkek olsun hem tazir cezasi*® verilmekte hem de para cezasina hiikmedilmekte,
kad tarafindan hiikmedilecek ada¢ sayisi basina bir akce alinmaktadir. Alina dag vurma
cezasl ise, Islam Hukuku’nda baska bir yerde rastlanmayan, tazir cezalari icinde
sayllmayan bir tir cezadir*. Osmanli Devleti’nde uygulanan sistemde, genel hatlari
itibariyle islam Hukuku’nca suc sayilan fiillerin suc sayildi§i, ama cezalandirma

yontemlerinin kendine has kosullarda olustugunu sdylemek mimkiindiir®.

Osmanl Devleti’nin bagkenti olan istanbul, insan yogunlugunun en fazla oldugu ve
fuhsun en cok yapildigi yer olarak bilinmektedir. Bunun nedenleri arasinda 6zellikle
dagilma déneminde devletin yasamis oldugu savaslarda aldigi yenilgiler ardindan halkta
gorilen ekonomik cokintinun beraberinde sosyal ve ahlaki ¢ozilmeyi de getirmesi
gosterilmektedir. Ozellikle yabanci sayisindaki artisin fuhustaki artisa da neden oldugu
disuntlmektedir. Nitekim 3. Selim donemine ait nizamlarda, baskentteki sug artisi,
dizen disi davranislar, kalabalik, kithk, fuhus, yangin ve salgin hastaliklar gibi
sikintilarin  buyik 6lctide ardi arkasi kesilmeyen goclerden kaynaklandigindan
bahsedilmektedir*®,

Fuhus toplum igin saglik ve ahlak agisindan zararli bir olgu olarak goruldigtnden fuhus

yaptigl belirlenen Kisilerin tutuklanmasi ve surglin edilmesi basvurulan uygulamalar

“2 DONMEZER, a.g.e, s. 360

*% Tazir suclari, devlet baskani ya da onun yetkilendirdigi kisi tarafindan belirlenmektedir. Had ve kisas
suclarnnda ise kadi takdir hakki sahibi olmadan islam hukukunda belirlenen cezaya hilkmetmek
zorundadir. Osmanli Devleti zamaninda goérilen ve kanunnameler ile diizenlenen tazir suclarinin basinda,
kalpazanlik, kadin satma, kundakgilik, gorevi kotiye kullanma vb. suclar gelmektedir. bkz. AYDIN,
a.g.e, s. 212

“ UCOK Coskun, Osmanli Kanunnamelerinde islam Ceza Hukukuna Aykiri Hikiimler, AUHFD, Cilt:4,
S:1, Yil: 1947, s. 62

** ACAR ismail, Osmanl Kanunnameleri ve islam Ceza Hukuku, DEU ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sayi
XI1-X1V, Y11:2001, s. 68

http://www.deu.edu.tr/UploadedFiles/Birimler/4555/3Kanunlar%20l.pdf (erisim tarihi:25.11.2012)

“¢ BASARAN Betill, 3. Selim ve istanbul Sehir Siyaseti 1789-1792, Osmanli’da Asayis Sug ve Ceza 18.-
19. Yiizyillar, Derleyen: Noemi Levy ve Alexandre Toumarkine, istanbul 1986, s. 117
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arasinda yer almistir’’; ancak bu uygulamalar yalnizca gegici ¢oziim saglamis, konuya

iliskin esasl bir ¢éziim bulunmasi yoluna gidilmemistir*®,

19. yuzyilin ikinci yarisina kadar istanbul’da fuhus, yaygin olmakla beraber gizli olarak
icra edilmistir. Takip ve cezalandirma icin fermanlar ¢ikarilmis, fuhus yapildigi bilinen
evler takip edilerek baskinlar dizenlenmistir. Siddetli yasaklara ragmen, devlet sézinin
ayaklara dustigu 19. ylzyil sonlarinda 6zellikle bekar odalari fuhus yatagi haline
gelmis, bu nedenle bir sokada halk arasinda ‘melek girmez’ adi verilmistir®.

Osmanli Devleti’nde fuhus gizli olarak yapilirken 1800’lG0 yillarin sonunda ilk
genelevin Beyoglu Abanoz Sokak’ta agilmasiyla resmilesmistir. Bunun amagclari
arasinda slphesiz ki salgin hastalik tehlikesinin artmasi, kontrolstiz olarak her yerde
yapilan fuhusla bas edilememesi Uzerine bir noktada toplayarak denetim altina alma
arzusu bulunmaktaydi, ancak buna ragmen fuhus yine de gizli yollardan varhgini

stirdiirmeye devam etmistir™.

Fuhus 6zellike miitareke yillarinda basta istanbul olmak (izere iilkemiz genelinde artis
goOstermistir. Beyoglu ve Galata bdlgesindeki genelevler Yahudi ve Hristiyanlara ait
olup buralarda Miisliiman kadinlarin ¢alistirilmasi yasaklanmistir. Uskiidar ve Kadikdy
bdlgesindeki genelevlerde ise ev sahipleri ve calisanlar Misliman oldugundan
yabancilarin bu evlere kabul edilmemesi benimsenmisti. O cevrelerde yasayan halk,
evlerinin yakininda boyle yerlerin bulunmasindan, ¢ocuklarinin ve geng kizlarinin bu
durumdan olumsuz etkileneceginden bahisle bu evlerin kapatiimasi icin sikayette
bulunmustur. O zamanlar buna olumlu bakilmamasinin sebebi, bu evlerin kapatilmasi
durumunda, buralarada ¢ahsanlarin cesitli mahallelere dagilarak kontrolden ¢ikmalari
ve boylece genel ahlakin agir bicimde bozulacag: diisiincesidir’®. Ayni distincenin

aradan gecen yillara ragmen halen mevcut oldugunu séylemek mimkinddir.

Tarihsel agidan bu suglar incelendiginde sug ile giinah kavramlarinin birbiriyle ic ice

girmis oldugu gorulmektedir. 18. ylzyildan sonra felsefi gorlslerin etkisi ile bu

" KOSE, a.g.m, 5.107

8 KOSE, a.g.m, 5.122

*® KOCU Resat Ekrem, istanbul Ansiklopedisi, Cilt: 2 Sayi: 163, istanbul 1971, s. 5855

%0 OZERDOGAN/ SAYINER/ KOSGEROGLU/ ORSAL, a.g.m, s. 5

1 OZER ilbeyi, Miitareke ve isgal Yillarinda Osmanl Devletinde Gériilen Sosyal Cokiintii ve Toplumsal
Yasam, s. 257

http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/19/1271/14635.pdf (erisim tarihi: 25.08.2012)
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yaklagsimdan vazgegilmistir. Ginumize gelindiginde ise, Kisilerin cinsel arzularini
tatmin hirriyeti ile genel ahlakin korunmasi arasindaki dengenin saglanmaya
cahsildigindan bahsedilebilir. Kanun koyucunun ancak sosyal diizeni ihlal edebilecek
nitelikte olan fiilleri cezalandirabilecedini belirtmek gerekir. Bunlar da cinsel
Ozgurlugin kullaniimasina saldiri bicindeki hareketler, yani 6zellikle fuhusla alakal

suclardir.

1.3. KORUNAN HUKUKIi DEGER

Fuhus sucu, 5237 Sayili TCK’da 6zel hikimler kitabinda *“topluma karsi suglar”
bashkl Gglinct kismin yedinci boluminde ““genel ahlaka karsi suclar” bashgi altinda
dizenlenmistir. Bilindigi Uzere 5237 Sayili TCK’da suclarin siniflandiriimasi,
koruduklari hukuki yarar gozetilerek yapilmistir. Bu nedenle kanun agisindan, fuhus
sucu ile korunan hukuki yararin, toplumun ar ve haya duygulari ile birlikte genel ahlak
oldugunu séylemek miimkiindiir?>. Suc teskil eden eylemler gerceklestirildiginde
magdur olan bir ya da birden ¢ok sahis bulunmakla birlikte, neticelerinin tim toplum
uzerinde olumsuzluk yaratmasi nedeniyle s6z konusu sug, TCK’da topluma karsi suclar

arasinda duzenlenmistir.

Daha isabetli goriinen bir baska goruse gore ise, TCK’nin 227. maddesinde dizenlenen
suclar ile korunmak istenen hukuki yarar, toplumda mevcut ahlaki degerler, bulasici
hastaliklarin engellenmesi bakimindan toplum saghgi ve fuhsa suriklenen kisiler

bakimindan ise cinsel 6zgurliktir>.

765 Sayili TCK zamaninda sugun kanundaki duzenlenis yeri dikkate alindiginda, bu
sucun korudugu hukuki menfaat seksin onuru, genel ahlak ve aile nizami olarak
gorulmekteydi. Bu gorusin gerekgesi olarak, 6zellikle ¢ocuklarin fuhsa tesvik edilmesi
yoluyla bir yandan cinsel iliskinin asagilanip ayaklar altina alinmakta olusu, diger
yandan aile nizami ve genel ahlakin zarar gérmesi veya zarar gorme tehlikesiyle karsi

karstya olusu gosterilmekteydi®*.

2 YASAR Osman/ GOKCAN Hasan Tahsin/ ARTUC Mustafa, Yorumlu-Uygulamali Tirk Ceza
Kanunu, Ankara 2010, Cilt V, s. 6419

3 DOGAN Koray, Gé¢men Kacakgiligi Sucu, Ankara 2005, s. 38

* SOYASLAN, a.g.e, s. 397
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Basl basina fuhus, yani cok genel bir deyisle, baskalarinin cinsel ihtiyaglarini tatmin
icin menfaat karsiligi viicudunu kullandirmak, mevzuatimiza goére sug degildir; ancak
kanun koyucu, baskalarinin fuhsunu kolaylastirmak ya da bunu saglamak, 6zellikle
genc ve tecriibesiz Kisilerin bu yola surtiklenmesi, bu yolla ahlaksizhigin yayilmasi
fiillerine karsi kayitsiz kalmamistir ve kalmamalidir. Bu suglar, genel adabi ihlal
suretiyle sadece toplum ahlakina tecaviiz etmekten ibaret olmayip biyik etki ve
tehlikeler yaratarak toplumun temelini olusturan aile kurumunu parcalamaya, kolay
hayat ve sefahat egilimlerini yaymaya, kadinlarin ana olmak zevk ve arzularini
baltalamaya da sebep olmaktadir®®. Fuhusta, toplumun tamaminca benimsenen en iist
dizeyde ahlaka aykirilik dastncesinin bulunmasi bu fiili hukuka aykiri bir kavram

haline getirmistir®®.

1.4. GENEL AHLAKA KARSI SUCLARIN TASNIFi

765 S. TCK zamaninda genel ahlak ve aile dizenine karsi suclar bashgi altinda ayni
bolimde dizenlenmekte olan suglar, 5237 S. TCK ile daha sistemli bir sekilde
dizenlenerek 3 gruba ayrilmistir. Boylece miilga kanunda ayni bélimde yer alan genel
ahlaka karsi suglar, aile diizenine karsi suglar ve cinsel dokunulmazliga karsi suglar
artik farkh bolimlerde diizenlenmektedir.

Genel ahlaka karsi suglar, 5237 S. TCK’nin 6zel hikumler bashkli ikinci kitabinin
topluma karsi suclar bashkli Ggtinct kisminin yedinci béliminde diizenlenmistir. Bu
suclar 225. maddede hayasizca hareketler ile baslamaktadir. 226. maddede
mustehcenlik, 227. maddede fuhus, 228. maddede kumar oynanmasi igin yer ve imkan
saglama, 229. maddede dilencilik suglari diizenlenmistir. 5237 S. TCK’da genel ahlaka
karsi suclarin 5 maddede diizenlendigi gortilmektedir.

765 S. TCK’da ise bu suclar daginik bir halde yer almaktaydi. 5237 S. TCK’nin 225.
maddesinde diizenlenen hayasizca hareketler sugu miilga yasada genel ahlak ve aile
diizenine karsi suclar basligi altinda yer alan ve alenen hayasizca hareketler yapan veya
cinsel iliskide bulunan kisileri cezalandiran 419. madde ile edebe aykiri hareketler

** DONMEZER, a.g., s. 315 _
% GUNDEL Ahmet, Cinsel Saldiri Cinsel istismar, Ankara 2009, s. 261
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basligi altinda 576. maddede duzenlenen suglara karsilik gelmektedir. 5237 S. TCK’nin
226. maddesinde diizenlenen mustehcenlik sucu ise miilga kanunda yine genel ahlak ve
aile duizenine karsi suglar olarak 426 ve 428. maddelerde diizenlenmekteydi. Konumuzu
olusturan 5237 S. TCK’nin 227. maddesinde tanimlanan suclar bakimindan 765 S.
TCK’da ilgili diizenleme, “ctrtimler’ baslikli ikinci kitabin “adabi umumiye ve nizami
aile aleyhine suclar” baslikli sekizinci babinin Ggunct faslinda “fuhsiyata tahrik™ adi
altinda iki madde olarak (435. maddede®” fuhsa tesvik, tahrik ve fuhsu kolaylastirma
eylemleri hakkinda; 436. maddede®® ise fuhus icin kadin tedariki eylemi hakkinda
duzenlemler) yer almaktaydi.

Meydana gelen sosyal ve ekonomik degismelere bagl olarak fuhus suclarindaki artis
sebebiyle, 5237 S. TCK’da toplumun ihtiyaglarini gézeten diizenlemeler yapilmistir.
Milga kanunda fuhsa tesvik ve fuhus igin tedarik suglari iki madde halinde iken yeni
kanunda 227. madde biinyesinde birlestirilmistir. Yeni dizenlemede, sugun unsurlari
itibariyle genisledigi, cezalarin arttirildigi, magdurlarin sadece cocuk veya yetiskin
seklinde bir ayrima tabi tutuldugu, 765 S. TCK’da unsur olarak tanimlanan bazi
hususlarin yeni kanunda agirlatici sebep olarak kabul edildigi ve sucun sadelestirilmesi
yoluyla uygulamacinin isinin kolaylastigi sdylenebilir>®.

765 S. TCK’nin 437. maddesinde, fuhusla ilgili diizenlemelerin yapildigi 435. ve 436.
maddelerin de dahil oldugu genel ahlak ve aile diizenine karsi suglar i¢in getirilen ortak

%7765 S. TCK madde 435- Her kim on bes yasini doldurmamis olan bir kiiciigii kandirarak fuhsa tesvik
eder ve bunun yolunu kolaylastirirsa iki seneden eksik olmamak tizere hapsolunur ve yiz liradan bes yiz
liraya kadar agir para cezasi alinir. Kandirmak keyfiyeti kiictigiin usuliinden veya kardeslerinden biri veya
kendisini evlad edinenler tarafindan yahut veli veya vasisi; muallim veya murebbisi, yahut hizmetkarlari
veya nezaretleri altina verilen sair kimseler tarafindan vaki olursa fail {ic seneden asagi olmamak (izere
hapse mahkum edilir.Kandirmak keyfiyeti on bes yasini doldurmus olup da hentiz 21 yasini bitirmemis
olan kimseler hakkinda vuku bulursa fail alti aydan iki seneye kadar hapsolunur ve elli liradan iki yiz
liraya kadar agir para cezasi alinir.Kandirmak keyfiyeti bu maddenin ikinci fikrasinda gésterilen kimseler
veya kocasl tarafindan islenirse fail iki seneden eksik olmamak (izere hapsolunur ve yiiz liradan bes yiiz
liraya kadar agir para cezasi alinir.21 yasini doldurmus olan kiz ve kadinlarin fuhsa tesvik eden koca veya
usulii veya sihri usulll veya kardesleri hakkinda alti aydan iki seneye kadar hapis cezasi hiikmolunur.

%8 765 S. TCK Madde 436- Her kim fuhus zimninda rizasile olsa bile heniiz yirmi bir yasini bitirmeden
bir bakiri veya bir kadini yahut cebir ve siddet veya tehdit veya niifuz icrasi yahut hile ile yirmi bir yasini
bitiren bir bakir veya kadini baskasi icin igfal veya tedarik veyahut sevk veya bir yerden diger yere
naklederse bir seneden (¢ seneye kadar hapis ve elli liradan bes yiiz liraya kadar agir para cezasile
cezalandiriir.Bu fiil yirmi bir yasini doldurmiyan bakir veya kadin hakkinda igfal veya cebir ve siddet
veya tehdit veya niifuz icrasile yahut kardes veya usul veya sihri usulden yahut koca veya veli veya vasi
veya muallim veya mirebbi veya hizmetkarlari yahut nezaretleri altina verilen sair kimseler tarafindan
yapilirsa iki seneden bes seneye kadar hapsolunur.Bu fasla giren suglarin ihzari hareketlerini isliyenler
astl sug icin yazili cezanin alti da biri ile cezalandirilr.

% ARSLAN Cetin/ AZIZAGAOGLU Bahattin, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Serhi, 2004, s. 942
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hiikme gdre, bu suclardan dolayr mahkum olan usul, magdur konumundaki fiiruun sahis
ve mallari (zerinde kanundan dogan velayet hakkini kaybetmekte, bu suclardan
mahkum olan vasiler de vasilikten ¢ikarilmaktaydi. 5237 S. kanunda ise fuhusla ilgili
227. maddede miilga kanundaki bu diizenlemenin dogrudan karsiligi bulunmamaktadir;
ancak 5237 S. TCK’nin 53. maddesinde belli haklari kullanmaktan yoksun birakilma bir
glivenlik tedbiri olarak diizenlenmistir.

5237 S. TCK’nin 53. maddesindeki duzenleme ile, failin isledigi sucun niteligi
acisindan bir ayrim yapilmamakta, TCK’da yer alan tim suglar bakimindan
uygulanabilmesine imkan saglanmaktadir. Buna gore bir kimse kasten islemis oldugu
suctan dolayr hapis cezasina mahkum olursa, bu mahkumiyetin kanuni sonucu olarak
velayet hakkindan, vesayet veya kayyimhga ait bir hizmette bulunmaktan yoksun
birakilmaktadir. Kisi, islemis bulundugu suc¢ dolayisiyla mahkum oldugu hapis
cezasinin infazi tamamlanincaya kadar bu haklarini kullanamamaktadir. Fuhusla ilgili
227. maddeye gore ise, vasi tarafindan sucun islenmesi bir ceza arttirim nedenidir.
Sahip oldugu bu hakki kétilye kullanarak sucu isleyen ve hapis cezasina mahkum olan
kisi hakkinda, hem fuhus sugundan arttiriimis ceza verilir hem de cezanin infazindan
sonra baslamak uzere, hikmolunan cezanin yarisindan bir katina kadar bu hak ve

yetkinin kullanilmasinin yasaklanmasina karar verilir®.

5237 S. TCK’da boyle bir duzenleminin yer almasinin yani sira, Turk Medeni
Kanunu’nda da vasilik kurumuna iliskin duzenlemeler bulunmaktadir. Ceza Hukuku
acisindan bir guvenlik tedbiri olarak uygulanan belli haklari kullanmaktan yoksun
birakilmaya iliskin 53. maddedeki dizenlemede belirtilen strelerin kimi durumlarda
yetersiz  kalmasi, vasiliin tamamen kaldirilmasinin  gerekliligi s6z konusu
olabilmektedir. Boyle bir durumun varligi halinde Medeni Kanun’un 483 vd.
maddelerinde duzenlenen, vasinin goérevden alinma sebepleri ile bunun usuliine iliskin

hikumlere ihtiya¢ duyulacaktir.

% MADDE 53- (5) Birinci fikrada sayilan hak ve yetkilerden birinin kétiiye kullanilmasi suretiyle islenen
suclar dolayisiyla hapis cezasina mahkimiyet halinde, ayrica, cezanin infazindan sonra islemek (zere,
hikmolunan cezanin yarisindan bir katina kadar bu hak ve yetkinin kullanilmasinin yasaklanmasina karar
verilir. Bu hak ve yetkilerden birinin kétlye kullanilmasi suretiyle islenen suclar dolayisiyla sadece adli
para cezasina mahkdmiyet halinde, hiikkimde belirtilen glin sayisinin yarisindan bir katina kadar bu hak ve
yetkinin kullanilmasinin yasaklanmasina karar verilir. Hiikmin kesinlesmesiyle icraya konan yasaklama
ile ilgili siire, adli para cezasinin tamamen infazindan itibaren islemeye baslar.
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Medeni Kanun’a gore vasinin gorevden alinma usulleri re’sen ve istek (zerine
gerceklesebilmektedir. Vasinin gorevini agir surette savsaklamasi, yetkilerini kotlye
kullanmasi veya guven sarsici davranislarda bulunmasi durumlari gorevden alinma
sebepleri arasinda sayilmistir. Zaten bunlardan her biri vasinin fuhus sucunda fail
olmasi durumunda gegerlilik kazanacak sebeplerdir. iste bdyle bir durumun varlig
halinde, bunu herhangi bir yolla 6grenen vesayet makami tarafindan re’sen vasinin bu

gorevine son verilebilmektedir.

1.5. TCK’NIN 227. MADDESI DISINDAKiI DUZENLEMELER

Konumuzu olusturan fuhus suguyla alakali olarak TCK’nin 227. maddesi disinda

mevzuatimizda baska dizenlemeler de bulunmaktadir.

TCK’nin 77. maddesinde insanhiga karsi suglar bashgi altinda zorla fuhsa sevk etme
diizenlenmistir®. Maddede zorla fuhsa sevk etme fiilinin siyasal, felsefi, irki, dini
saiklerle toplumun bir kesimine karsi planli olarak gergeklestirilmesi cezalandilirmistir.
Burada 227. maddedeki dizenlemeden daha farkli bir durum s6z konusudur ve bu sug
acisindan, insanhga karsi su¢ oldugu igin TCK’nin 77/4. maddesine gére zamanasimi da

islemez.

TCK’nin 80. maddesinde insan ticareti sugu dizenlenirken, belirtilen fiillerin
gerceklestirilme amaclari arasinda fuhus yaptirmak da sayilmistir®.

Fuhusla ilgili bir diger diizenleme de 2559 S. PVSK’da yer almaktadir. PVSK’nin 8.
maddesinin ¢ bendine gore, polis tarafindan kat’i delil elde edilmesi halinde mevzuata
aykiri faaliyet gdOsteren genelevler, birlesme yerleri ve fuhus yapilan evler ve yerler
mahallin en biyik mulki amiri tarafindan otuz guni ge¢memek Uzere gegici sureyle
faaliyetten men edilir. Bir yil icinde (¢ defa faaliyetten men’in gerceklesmesi
durumunda, fiilin tekrar edilmesi tzerine isyeri agma ve ¢alisma ruhsatlari, mahallin en
buyuk mulki amirinin bildirimi tzerine, belediye veya il 6zel idaresi tarafindan bes is
guna iginde iptal edilir.

8 MADDE 77. - (1) Asagidaki fiillerin, siyasal, felsefi, irki veya dini saiklerle toplumun bir kesimine
karsi bir plan dogrultusunda sistemli olarak islenmesi, insanliga karsi sug olusturur:

h) Zorla fuhsa sevketme.

82 Bu konu, benzer suclarla karsilastirma bashgi altinda ayrintili olarak ele alinmistir.
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Bunlardan baska 1593 sayili Umumi Hifzisthha Kanunu’nun 128 ila 132. maddeleri
arasinda genel kadinlar hakkinda dizenleme yapildigi gorilmektedir. 128. maddede
Saglik ve ic Isleri Bakanliklari tarafindan ortak bir nizamname yani tiiziik hazirlanarak
genel kadinlar ve genel evlerin tabi olacaklari hikiimler ile fuhusla baglantili hastahklar
bakimindan alinacak tedbirlerin belirlenecegi hiukim altina ahinmstir, fakat 1982
Anayasasi uyarinca tuzik ¢ikarma yetkisi Bakanlar Kurulu’na ait oldugundan belirtilen
hikmiin Anayasa’ya aykirilik teskil ettigini ifade etmek gerekir®. Diger maddelerde de
benzer bicimde konuyla iligili diizenlemeler yapilmis, bu baglamda fuhus nedeniyle
ortaya cikan hastaliklara karsi 6nlem yUkimlulGgunin belediyelere verilmesi,
genelevlerde ispirtolu icki tliketiminin yasak oldugunun belirtilmesi vb. hikimlere yer

verilmistir.

5682 S. Pasaport Kanunu’nun 8. maddesinde Turkiye’ye girmesi yasak olan kimseler
sayllmistir. Bunlar arasinda “Fahiseler ve kadinlari fuhsa sevkederek gecinmeyi meslek
edinenlerle beyaz kadin ticareti yapanlar ve her nevi kacakgcilar’” da bulunmaktadir. Bu
dizenleme hem tlkemizin uluslararasi sézlesmelerden dogan yukimldliklerine hem de
TCK’da su¢ olarak tanimlanan insan ticareti, gogmen kacakciligr ve fuhus suclari ile
korunmak istenen degerlere uygunluk gdéstermektedir.

Bizzat fuhus yapan kisinin eylemi su¢ olusturmamakla birlikte, son yillarda tilkemizde
5326 S. Kabahatler Kanunu’nun “cesitli kabahatler” bashg! altinda diizenlenen ikinci
kisminda yer alan 32. maddesi® uyarinca, sokakta fuhus icin bekleyen Kisilerin
davranislarinin emre aykiri davranis olarak nitelendirilmekte oldugu ve bu nedenle ayni
maddeye dayanarak haklarinda idari para cezasi uygulamasi yapildigina iliskin haberler
cikmaktadir. Bu cezalar, trafigin akisinin engellendigi durumlarda uygulandiginda, hakli
olarak gorilebilmekte iken, yalnizca kisilerin goérinislerine bakarak fuhus yaptigi

% DURSUN Hasan, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Sayi: 94 Mayis-Haziran 2011, s. 434

% MADDE 32- (1) Yetkili makamlar tarafindan adli islemler nedeniyle ya da kamu giivenligi, kamu
diizeni veya genel saghgin korunmasi amaciyla, hukuka uygun olarak verilen emre aykiri hareket eden
Kisiye yuz Tirk Lirasi idari para cezasi verilir. Bu cezaya emri veren makam tarafindan karar verilir. (2)
Bu madde, ancak ilgili kanunda agikg¢a hiikim bulunan hallerde uygulanabilir. (3) 1.3.1926 tarihli ve 765
saylll Turk Ceza Kanununun 526 nci maddesine diger kanunlarda yapilan yollamalar, bu maddeye
yapilmis sayilir.
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kanaatine varilmasi ve bdylece ceza verilmesi ise yanlis uygulamalara yol acacagindan

elestirilmektedir®.

Son olarak konunun en agik bicimde ele alindigi dizenleme olan Genel Kadinlar ve
Genelevlerin  Tabi Olacaklari Hukimler ve Fuhus Yuziunden Bulasan Zihrevi
Hastaliklarla Micadele Tuzigi’nden bahsetmek gereklidir. Tuzukte agirlikli olarak
kamu saghg! ve bulasici hastaliklarin dnlenmesine iliskin diizenlemlere yer verilmis
olup toplumsal bir sorun olarak fuhsun 6nlenmesine iliskin herhangi bir diizenlemeye

yer verilmemistir®®.

1.6. BENZER SUCLARLA KARSILASTIRMA

1.6.1. insan Ticareti

5237 Sayil TCK’nin 80. maddesinde insan ticareti sucu diizenlenmistir®’. insan Ticareti
sucu, birden fazla hareketli bir sugtur. Daha acik bir ifadeyle bu sug, failin yalnizca bir
hareketi yapip tamamlamasiyla islenen bir su¢ degildir, iki hareketin ayri ayri yapiimasi
gerekir. Failin, énce magdura ‘““tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak, nifuzu
kotlye kullanmak, kandirmak veya Kkisiler zerindeki denetim olanaklarindan veya
caresizliklerinden yararlanarak rizalarini elde etme” bigiminde bir harekette bulunmasi

gerekir; ancak bu hareketlerin yapiimasi baska bir su¢ olustursa da insan ticareti sugunu

8 Konuya iliskin olarak Ntvmsnbc’ye degerlendirme yapan Prof. Dr. Adem Séziier tarafindan, trafik ve
kamu diizeninin saglanmasi agisindan, sikayet olmasa dahi polisin bdyle bir yetkisinin bulundugunu,
ancak sirf belli bir yerde bekleyen ya da yiriyen kisinin ‘fuhus yapiyordur’ distincesi ile bu madde
geregince cezalandirilamayacagl, araclari durdurarak fuhus pazarligi yapiimasi ve bu esnada trafigin felce
ugramasi durumlari i¢in uygulamanin yerinde oldugu ifade edilmistir. Haberin detaylari icin bkz.
http://arsiv.ntvmsnbc.com/news/412699.asp#storyContinues (erisim tarihi: 30.11.2012)

¢ DURSUN, a.g.m, s. 436

" MADDE 80 - (Degisik 1. fikra: 5560 - 6.12.2006 / m.3) (1) Zorla calistirmak, hizmet ettirmek, fuhus
yaptirmak veya esarete tabi kilmak ya da vicut organlarinin verilmesini saglamak maksadiyla tehdit,
baski, cebir veya siddet uygulamak, niifuzu kétiye kullanmak, kandirmak veya kisiler Uizerindeki denetim
olanaklarindan veya caresizliklerinden yararlanarak rizalarini elde etmek suretiyle kisileri tlkeye sokan,
ulke disina cikaran, tedarik eden, kaciran, bir yerden baska bir yere gotiren veya sevk eden ya da
barindiran kimseye sekiz yildan oniki yila kadar hapis ve onbin giine kadar adli para cezasi verilir.

(2) Birinci fikrada belirtilen amaglarla girisilen ve sugu olusturan fiiller var oldugu takdirde, magdurun
rizasi gecersizdir.

(3) Onsekiz yasini doldurmamis olanlarin birinci fikrada belirtilen maksatlarla tedarik edilmeleri,
kacirilmalari, bir yerden diger bir yere gotirilmeleri veya sevk edilmeleri veya barindiriimalari hallerinde
suca ait arag fiillerden hicbirine basvurulmus olmasa da faile birinci fikrada belirtilen cezalar verilir.

(4) Bu suclardan dolayi tuizel kisiler hakkinda da glvenlik tedbirine hitkmolunur.
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olusturmasi agisindan yeterli degildir. Ayni zamanda failin bu hareketleri yaparken veya
yaptiktan sonra magdur ya da magdurlari “llkeye sokmasi, Ulke disina ¢ikarmasi,
tedarik etmesi, kacirmasi, bir yerden baska bir yere gotlirmesi, sevk etmesi ya da
barindirmasi” gerekir. Ayrica kanun koyucu bu sugun olusmasi igin, failin belli
saiklerle hareket etmesini aramistir. Madde metnine gore bu saikler “zorla galistirmak,
hizmet ettirmek, fuhus yaptirmak veya esarete tabi kilmak ya da viicut organlarinin
verilmesini saglamak™ seklindedir. Yapilan hareketler bu saiklerle gerceklestirilmedigi

stirece insan ticareti sugu olusmayacaktir®®.

5237 S. TCK’nin 227. maddesinin dizenlendigi ilk halinde 3. fikrasinda, “fuhus
amaciyla Ulkeye insan sokan veya insanlarin Ulke disina ¢ikmasini saglayan Kisi
hakkinda yukaridaki fikralara gore cezaya hukmolunur’ ifadesine yer verilmekteydi;
ancak bu fikra 19.12.2006 giin ve 26381 Sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak ayni
tarinte ydrdrlige giren 06.12.2006 gun ve 5560 Sayili kanunun 45. maddesi ile
metinden cikarilmistir®™. 227. maddede bdyle bir degisiklik yapan ayni kanunun 3.
maddesi ile de, insan ticareti sugunun duzenlendigi TCK’ nin 80. maddesine “fuhus
yaptirmak” amaci eklenmistir. Yapilan degisikligin amaci, ayni eylemin kanunun iki
farkli maddesinde su¢ olarak tanimlanmasinin 6ntine gegcmek ve belirtilen fiillerin daha
agir bir su¢ olan insan ticareti kapsamina alinmasini saglamak iken, yine de bdylece
5237 S. TCK’da hem 227. madde hem de 80. maddede fuhusla alakal iki diizenleme
olmasi sonucu dogmustur™. insan Ticareti sugunda “kisinin fuhus maksadiyla tedarik
edilmesi, nakledilmesi, sevk edilmesi, barindiriimasi” gibi eylemler fuhus suguna iliskin
227. maddede 1. ve 4. fikralarda tekrarlanmistir. Bu nedenle de iki sug arasindaki
ayrimin net bir bicimde yapilmasi uygulama agisindan 6nem tasimaktadir’.

insan ticareti sugunda kisinin fuhus maksadiyla tedarik edilmesi, nakledilmesi, sevk
edilmesi, barindiriimasi bakimindan arag fiillerin varhgi, yani “tehdit, baski, cebir,
siddet uygulanmasi, niufuzun kotuye kullanilmasi, kandirilmasi veya Kisi Uzerindeki

denetim olanaklarindan veya caresizliklerinden yararlanarak rizanin elde edilmesi”

%8 YASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6432

% YALVAG, a.g.e, s. 365

" BAYTEMIR, a.g.e, s. 681

™ YENIDUNYA A. Caner, insan Ticareti Sucu, Ankara 2007, s. 66
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gereklidir®. Belirtilen bu ara¢ fiillerin kullanilmamasi durumunda tedarik etme,
kacirma, bir yerden baska bir yere goturme, sevk etme veya barindirma fiillerinin
gerceklestirilmesi durumunda insan ticareti sugu olusmayacaktir’. Buradan cikan
sonug, Yyetiskin kisiler agisindan bakildiginda insan ticareti ile fuhus suclari arasindaki
ayrimin arag fiillerin bulunup bulunmayisina gére yapilmasi gerektigidir; ancak bununla
birlikte 227. madenin 4. fikrasnda diizenlenen magdura cebir veya tehdit kullaniimasi
ile magdurun caresizliginden yararlanilmasi nitelikli hallerinin ya da 5. fikrada
diizenlenen failin sahip oldugu ntfuzu kétlye kullanmasi hallerinin varligi durumunda
fuhus ve insan ticareti suglarinin unsurlarinin ortistugt gorulmektedir. Boyle bir
durumda da fikri igtima kurallarinin uygulanmasi gerektigi, yani isledigi fiil ile birden
fazla farkli sucun olusmasina neden olan failin, bunlardan en agir cezayi gerektiren ile

cezalandirilmasi savunulmaktadir’.

Doktrinde, bu karisikligin 6nlenmesi ve suglarla etkin bir micadelenin saglanabilmesi
adina 227. maddenin 4. fikrasinin kaldirilmasi gerektigi savunulmus, hatta Disisleri
Bakanh@i tarafindan bir yasa degisikligi 6nerisinin hazirlanarak Adalet Bakanhgi’na
gonderildigine dair bilgiler oldugu 2006 yilinda belirtilmis olmasina ragmen heniiz bu
yonde bir degisiklik s6z konusu olmam|§t|r75. TCK’nin 80. maddesinin 3. fikrasinda
diizenlenen insan ticareti sugunun 18 yasini doldurmamis Kkisilere karsi islenmesi
durumunda, yukarida ifade edilen ara¢ fiillerden birinin varhgi aranmadigindan,
cocuklarin fuhus amaciyla tedarik edilmeleri veya barindirilmalari hallerinde fuhsa
tesvik ile insan ticareti suglarinin unsurlari ortastuginden fikri ictima kurallarinin
uygulanmasi gerekmektedir’®. Buna karsilik gocugun ya da yetiskinin fuhsa tesvik

edilmesi, fuhsunun yolunun kolaylastiriimasi, fuhsuna aracilik edilmesi fiilleri, insan

2 765 S. yasa déneminde ise 436. maddenin birinci fikrasinda fuhus icin aracihgin cebir, siddet, tehdit
veya niifuz icrasi, igfal ile bir kimseyi sevk etmek, tedarik etmek, nakletmek seklinde islenmesi halinde
bu eylemlerin doktrinde kadin ticareti olarak adlandirildigi da goriilmektedir.

® YENIDUNYA, a.g.e, s. 66-67

" YENIDUNYA, a.g.e, s. 67

> JAHIC Gamla/ KARAN Ulas, Tirk Ceza ve Ceza Usul Hukuku ve Fuhus amacl insan Ticareti
Sugunda Yasanan Sorunlar, TBB Dergisi, Sayi 67, Y1l 2006, s. 110

"® Bu konuda bir baska gériise gore ise, 80. maddede diizenlenen insan ticareti sugunda magdurun bir
cocuk oldugu durumda bu arag fiillerin higbirinin kullanilmasinin gerekliligi aranmaksizin insan ticareti
sucunun olusacadi kabul edilmelidir. (RENK Bersu/ DEMIR Oguzhan Omer, insan Ticareti ve Yasal
Duizenlemeler, Polis Bilimleri Dergisi, Cilt:13 (1), Yil: 2011, s. 64)
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ticareti sugcunun maddi unsurlari arasinda diizenlenmediginden, s6z konusu fiiller

yalnizca 227. maddedeki fuhus sugunu olusturmaktadir’”.

Ulkemizde goriilen insan ticareti suclarinda amag fuhus yaptirmak oldugunda
magdurlarin genelde yabanci uyruklu kadinlar oldugu, buna karsilik zorla ¢alistirma ile
doku ve organ ticareti amag¢ oldugunda magdurlarin daha ¢ok Turk vatandasi oldugu
goriulmektedir®. Fuhus amaciyla gerceklestirilen insan ticareti sucunda, ise magdurlarin
temin edilmesi ile baslayan failler 0zellikle is vaat etme yontemini kullanmaktadir.
Magdurlarin kandiriimasi ugrunda, Turkiye’de calismanin ve para kazanmanin kolay
oldugu hatta Ulkemizde fuhus yapmanin su¢ olmadigi seklinde sozler sarf
edilmektedir’. Yapilan calismalarda tespit edilen ve sucla miicadele konusunda engel
teskil eden toplumsal kaynakli husus ise, Tlrk erkeklerinin yabanci kadinlara duydugu
yogun ilgi olup aslinda bu kadinlarin su¢ magduru oldugunu gérmeyip onlari birer

fantezi araci olarak gormeleridir®®.

insan ticaretinin cesitleri arasinda en yaygin olani kadin ticaretidir. Bunun baslica
sebebi fuhus yaptirmak olarak algilanmaktadir, ancak sebepler arasinda dilendirmek,
hizmetgilik yaptirmak, cesitli agir islerde zorla calistirmak ve hamile biraktirmak da
bulunmaktadir. insan tacirleri kadinlari kontrol altinda tutma maksadiyla agir borg yiikii
altina sokmaktadir. Bu bor¢ kapsaminda kira, saglik giderleri, yiyecek gibi kisinin
karsilanmasi zorunlu ihtiyaclari toplanmakta ve hi¢ bitmeyen borg ¢arki da donmeye
baslamaktadir. Bir diger kontrol yontemi ise seyahat belgelerinin magdurun elinden
alinmasidir. Bu yolla tacirler hem magdurlarin ellerinden kagmasini 6nlemekte hem de
yasalar ile sorun yasanmamasini saglamaktadir. Hem fiziki hem de psikolojik bariyerler
ile cevreden koparilan magdurlar, yalnizca tacirin isteklerine gore hareket eden, siddet,
baski ve suistimale son derce agik bir hale gelen kisilere déniismektedirler®.

T YENIDUNYA, a.g.e, s. 67

® RENK / DEMIR, a.g.m, s. 53

" DINLER Veysel, Cinsel Sémiirii Amagch insan Ticareti Sucunun Yéntemi ve Magdurlari, Yerelden
Kiresele Sinirasan Suclar, Polis Akademisi Yayinlari, Ankara 2010, s. 198
http://www.veyseldinler.com/YuklenenDosyalar/Yayinlar/cinsel_somuru_amacl__insan_ticareti_sucu.pdf
(erisim tarihi: 10.08.2012)

% DINLER, a.g.m, s. 210

8 BOLAT Girbiiz, Diinyada ve Tiirkiye’de insan Ticareti, Yilksek Lisans Tezi, Eyliil 2005, s. 24
http://tez2.yok.gov.tr/ (erisim tarihi: 04.08.2012)
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Bu sucta ¢ocuk kurbanlarin sayisinin da ¢ok fazla oldugu ve onlar agisindan olayin
agirhiginin ¢ok daha blyiik oldugu dikkate alinmahdir. Kurban olarak secilen ¢ocuklar
Ozellikle dogdugunda kayit edilmemis, dogal afetler yasamis bdlgelerde bulunan,
ailelerinin cehalet dizeyinin yiksek oldugu yerlerden secilmektedir. Belirtilen bu
hususlar dikkate alinarak sugu 6nleyici ¢alismalarin planlanmasi gereklidir.

Fuhus amagli insan ticaretinde magdurlar, durumlari bakimindan 4 gruba ayrilmaktadir.
ilk gruba girenler, baska bir iste calisma vaadiyle kandirilan ya da kacirilarak fuhus
yaptirilan Kisilerdir. ikinci gruptaki kisiler ise yari kandiriimis olarak kabul edilmekte
olup bunlara fuhus yapacaklari séylenmeyip benzer, ama daha hafif islerde
calisacaklari, 6rnegin danscilik ya da striptizcilik yapacaklari soylenmekte, alacaklari
paralar da abartili miktarlar olarak dustnddrilerek is cazibeli olarak gosterilmektedir.
Cok para kazanip kisa zamanda evine ddnebilecegini diistinen magdur aslinda fuhus
batagina saplanip bundan kurtulamaz hale gelmektdir. Ugiincii grupta bulunan Kisiler
aslinda fuhus yapacaklarini bilmelerine ragmen kendileri igin bagka cikar yol
bulamayanlardir. Bu kisiler baslarina gelecekleri bilmelerine ragmen kendilerini insan
tacirlerinin eline birakmaktadirlar. Son gruba giren kisiler ise, fuhus yapacagini bilen ve
bu yolla kazanglari iizerinde kismen de olsa kontrol elde edebilen kisilerdir®,

Kandirma fiilinin ne olduguna iliskin Yargitay 8. CD’nin yayinlanmamis bir kararina
gore; “kandirma halinden bahsedebilmek icin, bir kimsenin vyaniltilarak veya
aldatilarak iradesinin sakatlanip isin yapilmasina razi edilmesi gerekir. Bir baska
deyisle kandirmanin igeriginde hile yapmak, aldatmak ve hataya sevk etmek esastir.
Fail, magdura o&yle seyler soylemeli ki magdur da bunlara inanarak aslinda

yapamayacagi seyleri yapma durumuna girmelidir”®,

insan ticareti sugunu diizenleyen maddenin birinci fikrasinda zorla calistirma, fuhus
yaptirma vb. amaclar sayilmistir, failin bu amaclarla hareket etmesine karsilik bunlari
gerceklestirip gerceklestirememesi, yani failin amacina ulasip ulasmamasi bakimindan
yaptirim olarak bir ayrim gézetilmemistir. Fail, bir kimseyi fuhus yaptirmak maksadiyla
ulkeye sokuyor veya tlke disina cikariyorsa, kisiye gercekten fuhus yaptiramasa da
alacagi ceza ile, buna ilave olarak fuhus da yaptirabildigi durumda alacagi ceza arasinda

2 BOLAT, a.g.e, s. 32 »
8 2010/11504 E. ve 2010/12720 K. sayil karar. Karar icin bkz. SEN/ MALBELEGI, a.g.e, s. 110
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bir farkhlasmaya gidilmemistir. Ornegin, fuhus yaptirma amaci dogrultusunda bir
magduru Ulkeye sokan Kisi ile, Ulkeye soktugu magdura 1 yil boyunca fuhus yaptiran
Kisinin ayni cezay! alacak olmasi adalet duygusu ile bagdasmamaktadir. Bu husus
doktrinde elestirilmektedir. Koca tarafindan 80. maddenin karsihigi olan 765 S. TCK
zamanindaki 201/b maddesiyle alakali olarak belirtildigi Uzere, insan ticareti sucu
boltnebilen bir sug oldugundan, failin belirtilen amaglarina ulasmasi halinin agirlatici

neden olacak diizenlenmesi daha isabetli olacaktir®.

Yargitay 8. CD’nin bir kararinda® insan ticareti sucunun ne sekilde
gerceklestirilecegine iliskin detayli agiklamalara yer verilmistir. Kararda, 6ncelikle arag
hareketler ile magdurun iradesi kirilarak gorintste rizasinin elde edilmesi, bunun

ardindan asil amag olan hareketlerin yapilmasi gerektigi vurgulanmistir,
1.6.2. Gogmen Kagcakgiligl

5237 S. TCK’nin 79. maddesinde gégmen kagakciligi sugu diizenlenmistir®®. Maddenin

ilk fikrasinda sug teskil eden segimlik hareketler tanimlanmistir. Sug, dogrudan dogruya

8 KOCA Mahmut, insan Yagmasi (Sémiiriisii) Sucu (TCK m.201b), AUHFD, Yil 2003, Cilt 52, Sayi 2,
s. 163

8 2010/1440 E. 2010/5953 K. sayili 15.04.2010 tarihli karar. Kararda konuya iliskin olarak sunlar
belirtilmistir; “5237 sayill Tirk Ceza Kanunu'nun 80. maddesindeki insan ticareti sugunun olusmasi,
oncelikle magdurun iradesini etkileyen hareketlerin gerceklestirilmesine yahut onun zor durumundan
istifade edilmesine baglidir. Failin 6nce magdura tehdit, baski, cebir veya siddet uygulamak, nifuzu
kotiye kullanmak, kandirmak veya kisiler Gzerindeki denetim olanaklarindan veya caresizliklerinden
yararlanarak rizalarini elde etmek biciminde bir harekette bulunmasi gerekir. Failin bu hareketleri
yaparken veya yaptiktan sonra magduru llkeye sokmasi, tlke disina ¢ikarmasi, tedarik etmesi, kagirmasi,
bir yerden baska bir yere gétiirmesi, sevk etmesi veya barindirmasi gerekir. Sugun olusmasiigin hem arag
hareketlerden en az birisinin, hem de amac hareketlerden en az birisinin bir arada bulunmasi gerekir. Arag
hareketler, asil veya amac hareketlerden 6nce veya en ge¢ bu hareketlerle es zamanli olarak yapilmalidir.
Bdylece oncelikle arag hareketler araciligiyla magdurun iradesi kirilmali ve gériiniste rizasi elde edilmeli,
daha sonra da bu husustan yararlanarak sucu olusturan asil amag hareketler yapilmalidir. Arag
hareketlerin ortak ©zelligi, bu hareketlerin magdurun iradesi (zerinde etkide bulunmasi, magdurun
iradesini sakatlamasi, magdura istemedigi bir seyi yaptirmasidir. Kandirma fiilinden bahsetmek igin, bir
kimsenin yaniltilarak ve aldatilarak iradesinin sakatlanip bir isin yapilmasina razi edilmesi gerekir. Baska
bir deyisle kandirmanin iceriginde hile yapmak, aldatmak ve hataya sevk etmek esastir. Fail magdura dyle
seyler soylemeli ki magdur da bunlara inanarak aslinda yapamayacagi seyleri yapma durumuna
girmelidir. Yani magdurun rizasini verdigi seyle, failin rizasini aldigi sey farklidir. Somut olayda
kandirma fiilinin gergeklestigi séylenemez. Ciinkii magdurun pasaport bilgilerine gore evvelce Tirkiye'ye
cok sayida giris ve cikis yaptigianlasiimaktadir. Erzurum ilinde evli kiz kardesi de bulunmaktadir.
Turkiye'de kardesi olmasina ragmen onun yanina gitmeyip sanigin yanina gelmis, onunla birlikte kalarak
fuhus yapmaya baslamistir. Sanik ile anlasmazhga dismesi izerine de evden ayrilip, bir otele yerlesip
yasamina devam etmistir. Bu olusa goére; kandirma unsurunun gergeklesmedigi gibi, caresizliginden
yararlanilarak rizasinin elde edildigi de sdylenemeyeceginden atili suctan beraatina hiukmedilmesi
gerektigi gozetilmeden mahkumiyetine karar verilmesi...”

% MADDE 79. - (1) Dogrudan dogruya veya dolayli olarak maddi menfaat elde etmek maksadiyla, yasal
olmayan yollardan; a) Bir yabanciyr tlkeye sokan veya (lkede kalmasina imkan saglayan, b) Tirk
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ya da dolayli olarak maddi menfaat elde etme amaciyla gerceklestirilmelidir, ancak
maddenin gerekgesinde belirtildigi Uzere, sugun tamamlanmis olmasi igin, bu amacin

varhgi yeterlidir, menfaatin elde edilmis olmasi gerekmemektedir.

Bir kisinin go¢men sayilabilmesi icin 6nemli olan husus, o kisinin tlkeye yerlesme
amacltyla gelmis olmasidir. Bu nedenle, gegici olarak, ¢ahismak amaciyla veya baska
nedenlerle Ulkeye gelen Kisinin go¢men olarak adlandirilmasi hukuken muamkiin
olmamakla birlikte, bu sugun maddi konusunu teskil eden kisinin bu sekilde yerlesme
amaclyla hareket etmesi bir sart olarak aranmamaktadir®’.

Gocmen kacakeihigr sugunda, bir yandan yasal olmayan yollarla tlkeye sokulmaya
cahsilan ya da Ulke disina ¢ikarilmaya calisilan Kisiler cogu zaman bedensel
batinlikleri veya yasamlari bakimindan onarilamayacak zararlara ugramaktadir; diger
yandan ise, devlet go¢cmenlerin beraberinde getirdikleri sorunlarla ugrasmak zorunda
kalmaktadir. Bulasici hastaliklarin yayilma ihtimali ve kagak go¢ nedeniyle hem ig
givenlik hem de sinir guvenligi bakimindan yasanan bozulmalar s6z konusu
olmaktadir. Tim bunlarla micadele adina kamusal kaynaklar kullanilmaktadir ve
bunlarin hepsi devlete zarar veren olgulardir®. Zaten magduru belli bir kisi ya da birden
fazla kisinin oldugu suclarda bile bir yandan da toplum magdur olmaktadir, ¢lnki
islenen her sug ile ayni zamanda devletin hukuk diizeni bozulmaktadir®.

TCK’nin 79. maddesinde duzenlenen gdc¢cmen kacak¢ihgr sucunu, 80. maddede
diizenlenen insan ticareti sugundan ayiran en 6nemli husus ise, insan ticareti sugunda
magdurun gecerli rizasinin olmamasidir, zira gé¢men kagakciligr sucunun islenebilmesi
icin magdurun fiilin gerceklestirilmesinde rizasinin bulunmasi gerekmektedir®.
Gocmen kacakgiliginda, potansiyel yasa disi gd¢cmenin kendisi, kagakgi ile temasa
gecmekte ve kacakcl édemeyi aldiktan sonra, onun diledigi Ulkeye yasa disi yollarla
girmesini ya da bir Olkeden c¢ikmasini saglamaktadir ve anlasmaya varilan eylem

vatandasi veya yabancinin yurt disina ¢cikmasina imkéan saglayan, Kisi, (¢ yildan sekiz yila kadar hapis ve
onbin gline kadar adli para cezasi ile cezalandirilir. (2) Bu sugun bir érgutin faaliyeti cercevesinde
islenmesi halinde, verilecek cezalar yari oraninda artirilir. (3) Bu sugun bir tiizel kisinin faaliyeti
cercevesinde islenmesi halinde, tiizel kisi hakkinda bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hilkmolunur.

¥ DOGAN, a.g.e, s. 102

8 ARSLAN Cetin, Gégmen Kagakgili§ Suglari, AUHFD, Cilt:52 Sayi:1 Yil: 2003, s. 119

8 KUNTER Nurullah/ YENISEY Feridun/ NUHOGLU Ayse, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza
Muhakemesi Hukuku, istanbul 2008, s. 331

% SEN Ersan/ MALBELEGI Erkam, Tiirk Ceza Kanununda Uluslararasi Suclar, Ankara 2011, s. 108
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gerceklestirildikten sonra taraflar arasindaki iliski sona erdiginden, insan ticaretinde
oldugu gibi magdur (zerinde uzun sireli bir somirme durumu s6z konusu

olmamaktadir®:.

Bu sucta, failde bulunmasi gereken amaclar belirtilmediginden, insan ticareti sucu
bakimindan aranan arac fiiller, gogmen kagakciligr sugu acisindan gecerli degildir.
Kanuni tanimda belirtilen fiilleri failin hangi amacla gerceklestirdigi dnem tasimaksizin,
yalnizca maddi menfaat elde etmeyi amaclamasi yeterli géralmustur. Fail ya da failler
tarafindan yalnizca gé¢menin yasa disi yollarla tlkeye girisi ya da tlkeden cikisi
saglanmakta, bu yerine geldikten sonra gé¢men Kisinin yeni llkede nasil bir faaliyette
bulunacag ile ilgilenilmemekte ve buna dair bir ¢gikar beklenilmemektedir.

Kimi zaman insan ticareti ve gé¢cmen kacakciligi suclarinin i¢ ice gecebildigi de
gorulmektedir. Yasa disi yollarla yabanci bir Ulkeye nakledilen kisiler daha sonra
burada insan ticaretinin konusu haline gelebilmektedir. Bu yizden de iki su¢ arasinda
gri bir alan bulundugu ifade edilmektedir®.

Esas konumuzu olusturan fuhus suglari  bakimindan go¢cmen  kacakciligi
degerlendirildiginde, gé¢menlerin fuhus yapmak amaciyla bir tlkeye yasa disi yollardan
sokuldugunda ne olacagi sorusu akla gelebilir. Fuhsu diizenleyen 227. maddenin 3.
fikrasi yirdrltkten kaldirilmadan 6nce, béyle bir durumda genel norm-6zel norm iliski
geredi 227/3. maddenin uygulanmasi gerektigi savunulabilirdi®®. 3. fikradaki diizenleme
insan ticareti sugu kapsamina alininca ceza yaptirimi bakimindan da isabetin saglandigi
soylenebilir®™. iki suc arasinda en biiyilk benzerligi kuran 3. fikra mevcut yasal
dizenlemede yururlikte olmadijindan, somut olayin kosullarina goére eylemin
degerlendirilmesi gerekecektir. Yani fail fuhus yaptirmak amacini bastan tasiyorsa
olayda insan ticareti sucu olusturacaktir ya da failde fuhus yaptirmak ile ilgili herhangi
bir ama¢ olmaksizin go¢cmen kacakgihgr gerceklestirilirse ve bunun ardindan hedef
ulkede gocmen kisiye fuhus yaptirilirsa, olayda fail hem gégmen kacakciligindan hem
de fuhustan ayri ayri sorumlu tutulabilecektir.

* ARSLAN Cetin, insan Ticareti Sugu, AUHFD, Y1l 2004, Cilt:53, Sayi:4, s. 26

%2 YENIDUNYA A. Caner/ ALSAHIN M. Emin, Gécmen Kagcakgihgr Sucu, TBB Dergisi, Sayi: 82, Yil:
2009, s. 10

% EVil( Ali Hakan, Gégmen Kagakeihgi Sucu, AUEHFD, Cilt:9, Sayi:3-4, Y11:2005, s. 170

* DOGAN, a.g.e, s. 38
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1.6.3. Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suglar

Cinsel 6zgurligt korumak amaci guden cinsel dokunulmazliga karsi suglar 5237 S.
TCK’da cinsel saldiri, cocuklarin cinsel istismari, resit olmayanla cinsel iliski ve cinsel
taciz olmak tizere 102 ila 105. maddeler arasinda 4 madde halinde diizenlenmistir.

TCK’nin 102. maddesinde duizenlenen cinsel saldiri sugu en basit ifade bicimiyle, cinsel
davranislarda bulunarak magdurun viicut batanlGgunin ihlal edilmesi yoluyla
gerceklestirilmektedir®. Basit ve nitelikli hali acisindan ayrim yapilmakla birlikte, bu
su¢ icin nifuzun kotlye kullanilarak islenme ve magdura belli yakinhk derecesinde
bulunan Kisilerin fail olmasi agirlatici neden olarak diizenlenmistir. Ayni agirlatici
nedenler 227. maddedeki fuhus suglari bakimindan da s6z konusudur. Cinsel saldiri ile
fuhus suglari arasindaki en biyutk farkin fail unsuru bakimindan s6z konusu oldugunu
belirtmek mimkindir. Cinsel saldiri sugcunun nitelikli hali distinildigiunde, magdurun
vucuduna organ veya sair cisim sokarak cinsel duygularini tatmin eden Kisi bizzat fail
olurken fuhus sucu acisindan fail bizzat bu eylemleri gerceklestiren kisi olmayip
duruma gore, magduru bu amaglarin baskasi tarafindan gerceklestirilmesi ugruna fuhsa
tesvik eden, barindiran, yer temin eden vb. su¢ olarak kanunda dizenlenmis fiilleri

gerceklestiren kisi olmaktadir.

Fuhus yapilirken magdurla iliskiye giren musteri konumundaki Kisinin fiili kanunda sug
olarak diizenlenmemekle birlikte, sayet magdurun cinsel iliski igin rizasi bulunmuyorsa,
kendisine zorla fuhus yaptirildigini ifade eder, hatta belki de karsisindaki kisiden bu
konuda yardim isterse, ama buna ragmen karsi taraf iliskiyi gerceklestirirse bu durumda
musteri cinsel saldiri sugunu gergeklestirmis olacaktir.

TCK’nin 103. maddesinde diizenlenen ¢ocuklarin cinsel istismari sugunda magdur,
belirtildigi gibi 18 yasindan kuguklerdir. Bu su¢ bakimindan da basit hal ve nitelikli hal
ayrimi yapitmistir. Failin, magdur ile kanunda belirtilen akrabalik iliskileri icinde olan
bir kimse olmasi, hizmet iliskisi ya da gozetim yukimluligu bulunan bir kimse olmasi
ve nifuzun koétuye kullantlarak sucun islenilmesi halleri agirlatici neden olarak
dizenlenmistir. Ayni agirlatict nedenler fuhus sugu acisindan da gegerlidir. Ancak
yukarida belirtildigi gibi burada da ¢ocugu bizzat istismar eden Kisinin sucu cinsel

% GUNDEL, Cinsel istismar, s.13
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istismar olmakta iken, fuhus agisindan gocugun istismar edilmesi i¢in kanunda sayilan
fiilleri gergeklestiren kisi bakimindan TCK’nin 227. maddesinin ilk fikrasinda belirtilen
cocuk fuhsu sucu olusacaktir. Ustelik bu eylemin cocuk igin agirhgi g6z o6niinde
bulundurularak sugun islenisine yonelik hazirlik hareketlerinin dahi tamamlanmis sug

gibi cezalandirilacagi hukim altina alinmistir.

TCK’ nin 104. maddesinde rizasi bulunsa da 15 yasini bitiren ancak resit olmayan bir
kimseyle cinsel iligski kurulmasi su¢ olarak duzenlenmistir. Bu madde agisindan celiski
yaratan husus, hem riza ile iliski kurmanin su¢ sayilmasi hem de bu sugun sikayete
baglanmasidir. Bu sikayet hakkinin kime ait oldugu konusunda Yargitay ile Askeri
Yargitay arasinda gorts ayrihgr bulunmaktadir. Yargitay kararlarina bakildiginda 15
yasini bitirmis magdurun sikayetci olmamasinin dikkate alindigi goértlmektedir.
Yargitay ictihadi Birlestirme Genel Kurulu tarafindan verilen kararda® viicut
dokunulmazhgi tzerindeki hakkin Kkisiye siki surette bagh olmasi gibi sikayet hakkinin
da kisiye siki surette bagh bir hak oldugu ve bu hakkin ayirt etme giictine sahip magdur
cocu@a ait oldugu belirtilmis, sonraki kararlarda da hep magdurun sikayeti aranmistir.
Bu nedenle Yargitay tarafindan sikayet hakkinin bizzat magdura ait oldugunun
distinildigiini sdylemek miimkiindir®”. Askeri Yargitay Daireler Kurulu ise konuya
iliskin farkl yonde bir karar®® vermistir ve sikayet ile sikayetten vazgecme hakkinin
cocugun velisine ait oldugunu kabul etmistir. Bu kararinin gerekcesi olarak ise, cinsel
dokunulmazhga iliskin suclarin diizenlendigi diger maddelerde “magdurun sikayeti
Uzerine” ifadesinin kullanildigi, ancak 104. maddede bunun yerine “sikayet Uzerine”
denilerek daha genel bir ifadenin kullaniimasi gosterilmistir. Bu ylzden sikayet
hakkinin resit olmayan magdur disindaki ilgili kimselerce de kullanilabilecegi yani
hakkin veliye ait oldugu kabul edilmistir. 15 yasini bitirmis bir cocuk rizasi ile cinsel
iliskiye girmissse, ancak bu eylem ayni zamanda 227. maddede diizenlenen fuhus
suclarinin kapsamina giriyorsa, bu durumda kendisiyle cinsel iliskiye giren kisiden
sikayetci olursa bu kisi 104. maddedeki sugun faili olacak, sikayet¢i olmazsa Yargitay’a

gore eylem su¢ sayllmayacaktir. Buna karsilik ¢cocugun cinsel iliskisinden maddi veya

%1940/14 E. 1942/9 K. sayili 15.04.1942 tarihli karar

°" Bu ybndeki diger Yargitay kararlari icin bkz. 5. CD 2005/18695 E. 2006/361 K. sayili ve 30.01.2006
tarihli karar, 5. CD 2006/9760 E. 2006/8773 K. sayili ve 09.11.2006 tarihli karar, CGK 2007/5-253 E.
2008/52 K. sayili ve 11.03.2008 tarihli karar

% 2007/44 E. 2007/44 K. sayili ve 26.04.2007 tarihli karar. http://www.legalbank.net/kararbank.aspx
(erisim tarihi: 27.11.2012)
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manevi ¢ikar saglayan Kisi agisindan herhangi bir sikayet aranmaksizin, magdurun yasi
nedeniyle 227. maddenin 1. fikrasindaki suc gergeklesmis olacaktir.

Yukarida belirtilen cinsel suclar ile fuhus sucu bakimindan, gergeklestirilen eyleme gore
failin sucunun belirlendigini ve ikisinin ayri suc¢lar oldugunu belirtmekle birlikte sunu
da eklemek gerekir ki, magdurla bizzat iliskiye giren Kisi olayin niteligine gore cinsel
suclardan birinin faili olurken, esasinda fuhus sucunun faili olan kimse de cinsel suca
istirak eden konumunda bulunmaktadir. Ornegin 227. maddenin 1. fikrasindaki sugun
faili durumunda bulunan, cocugu fuhsa tesvik eden kisi ve digerleri ayni zamanda
TCK’nin 38 ve 39. maddelerinde gdsterilen azmettiren veya yardim eden konumundadir
ve bu konumdaki kisilerin hem cinsel suglara istirak nedeniyle hem de fuhus sugundan

ayri ayri sorumluluklari s6z konusu olacaktir®®.

TCK’nin 105. maddesinde duzenlenen cinsel taciz sucunu, diger cinsel suglardan ayiran
en belirgin husus bu sucun da cinsel amagla gergeklestirilmesine ragmen bir kimsenin
viicut dokunulmazhg ihlal edilmeden rahatsiz edilmesidir'®. Daha agik bir ifade ile, bu
sucta failin magdura herhangi bir fiziksel temasi s6z konusu degildir. Bu bakimdan
fuhus sugu ile cinsel taciz sugu acisindan faillerin durumu ve eylemlerin niteligi

bakimindan benzerlik bulunmamaktadir.
1.6.4. Hayasizca Hareketler ve MUstehcenlik

Hayasizca hareketler sugu ve mustehcenlik sucu, TCK sisteminde fuhus sucu ile ayni
bolimde, genel ahlaka karsi suglar basligi altinda dizenlenmistir. Yani her (¢ sugun da
diizenlenis amaci genel ahlaki korumaktir.

5237 S. TCK’nin 225. maddesinde hayasizca hareketler sugu diizenlenmistir. Buna
gore, alenen cinsel iliskide bulunan veya teshircilik yapan Kisi alti aydan bir yila kadar
hapis cezasi ile cezalandiriimaktadir.

Maddenin gerekgesine gore, bu hikim ile toplumun sahip oldugu ortak edep ve ahlak
duygularina yonelik saldiri niteligi tasiyan davranislar su¢ olusturmaktadir. Madde
metninde gecen alenen cinsel iliski kavrami, cinsel arzularin tatmini amacina yonelik

her turli davranisi kapsamaktadir. Teshircilik agisindan kast edilen ise yalnizca kisinin

% GUNDEL, Cinsel istismar, s. 262
190 GUNDEL, Cinsel istismar, s. 161
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cinsel organlarindan ibaret olmayip madde ile korunmak istenen toplumsal degerleri

zedeleyecek boyuttaki her tirlii teshirdir'®.

Yine gerekcgeye gore, bu davranislarin su¢ olusturabilmesi icin aleniyet gereklidir ve bu
ancak eylemin belirli olmayan ve birden fazla kimse tarafindan algilanmasi ile sug

gerceklesir.

Fuhus suglari bakimindan gerceklestirilen eylemler bu maddede belirtilen sekilde
olursa, bu takdirde ortada birden fazla su¢ olacaktir. Kimi zaman fuhus yapan Kisilerin
sokak, park, otoyol kenarlari gibi aleni yerlerde bu eylemleri gerceklestirdikleri
gorulmektedir. Bu takdirde, o kisiye fuhus yaptiran fail fuhus suglarini diizenleyen 227.
maddeden sorumlu tutulurken, bizzat fuhus eylemini gerceklestiren taraflar ise 225.
maddede diizenlenen hayasizca hareketler sugundan sorumlu olacaktir. Bir tek eylem ile
fuhus sucunun magduru konumunda olan Kisi, hayasizca hareketler sucunun faili
olacaktir. Fuhus suclari agisindan ceza dngorilmeyen masteri konumundaki kisi de
hayasizca hareketler sugunun faili olacaktir.

5237 S. TCK’nin 226. maddesinde ise mustehcenlik sucu diizenlenmistir. Sucun konusu
genel itibariyle mistehcen goruntu, yazi, sz veya siddet kullanilarak, hayvanlarla,
6Imis insan bedeni Uzerinde ya da dogal olmayan yoldan yapilan cinsel davranislara
iliskin yazi, ses ve gorintulerdir. Maddenin birinci ve tgunct fikralarinda gocuklarin
korunmasi amaclanmistir. Gerekcede ise, hayasizca hareketler sugunun gerekcesinde
yapilan agiklamalarin g6z éniinde bulundurulmasi gerektigi belirtilmistir.

Mistehcenlik sucuna konu olaylar genellikle pornografik cd satisina iliskin olmaktadir.
Fuhus yapilirken gorintulerin video ile cekilmesi ya da fotograflarinin cekilmesi ve
bunlarin mistehcenlik sucu ile yasaklanan sekillerde kullanilmasi durumunda, fuhus

suclarinin failleri ayrica mistehcenlik sugundan da cezalandirilacaktir.

Mistehcenlik fiilinin cezalandirilmasi, suc politikasiyla ilgili bir meseledir. Buradaki
amag, cinsel yonden anormal kimselerde mustehcen yayinlar ile gérdikleri hareketlerin
normal davranis kural oldugu disiincesinin yayiimasina engel olmaktir. Ozellikle sadist
ve mazosist nitelik tastyan drunlerin cinsel suclarda da artisa sebep olacagi

191 yargitay 4.CD tarafindan verilen 2008/20449 E. ve 2010/19861 K. sayili 01.12.2010 tarihli kararda
alkollii sanmigin gece vakti islek olmayan yol kenarina idrarini yapmasi eyleminde teshir 6gesinin olmadigi
kabul edilmistir.
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dustnulmektedir; ancak bu tir drlnlerin ya da cocuklara iliskin Grtinlerin mistehcen

olarak degil, pornografik olarak nitelendirilmeleri gerekmektedir'%.

Mistehcenlik konusunda Yargitay tarafindan kabul edilen bir istisna, bilim ve sanat
eserleri ile edebi degerlere sahip eserlerdir. Bir Yargitay kararinda'® “Miistehcen
icerikli kitap yayinlama sugundan yapilan yargilamada, kitabin edebi degere sahip
oldugu iddia edilmistir. Mlstehcen sey yazma ve yayinlama suctur. Ancak bilim ve
sanat eserleri ile edebi degerlere sahip eserler istisnadir. Agiklanan nedenlerle suca
konu kitabin edebi degere sahip olup olmadigi ve mistehcen sayilip sayilmayacag!
hususunda bilirkisi incelemesi yaptirilarak sonuca gore karar verilmelidir” ifadelerine

yer verilerek bu géris ortaya koyulmustur'®,

102 5ZBEK Veli Ozer, Misstehcenlik Sugu, Ankara 2009, s. 25

103 5 CD’nin 2004/7362 E. 2004/7909 K. sayili 20.12.2004 tarihli karar

104 http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm, Ayni yonde; Yargitay 5. CD’nin 2004/502 E. 2004/6242
K. sayili 30.09.2004 tarihli karari
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2. FUHUS SUCUNUN UNSURLARI

2.1. GENEL OLARAK

5237 S. TCK’nin 227. maddesinde fuhus suclarina iliskin diizenleme yer almaktadir.
Dizenlemenin 1. fikrasinda gocuklarin magdur oldugu fiiller, 2. fikrasinda ise yetiskin
magdurlara iligkin fiiller belirtilmistir. Sugun faili herkes olabilmekle birlikte, maddenin
4, 5, ve 6. fikralarinda faile daha fazla ceza verilmesini gerektiren nitelikli haller
dizenlenmistir. 7. fikrada bu suglardan dolay tuzel kisiler hakkinda onlara 0zgi
glvenlik tedbirlerinin uygulanacagi belirtilmistir. Maddenin son fikrasinda ise,
beraberinde pek cok tartismayi getiren, sucun magduruna tedavi veya psikolojik terapi

uygulanabilmesine iligskin hiikiim getirilmistir.

Maddenin bashgi acisindan bir uyumsuzluk oldugunu da belirtmek gereklidir. Bir
yandan fuhus yapmak suc¢ olmamasina ragmen, madde bashginin “fuhus” olmasi, bizzat
bu fiilin su¢ olarak algilanmasina neden olmaktadir. Oysaki madde metninde, fuhus
yapan Kisinin, kanun koyucu tarafindan, fuhsa striklenen kisi, yani magdur olarak
kabul edildigi gorilmektedir. Bu nedenle, 765 S. TCK zamaninda oldugu gibi, hiukmun
icerigine uygun bir bashk getirilerek yalnizca “fuhus” yerine, “fuhsa aracilik”, “fuhsa
tesvik” ya da “fuhsa surukleme” basliklarindan birinin secilmesi daha isabetli

olacaktir'®,

2.2. FUHUS SUCUNUN MADDI UNSURLARI
2.2.1. Sugun Konusu

Fuhus sucunun konusu magdurun bedenidir. Fuhsu, bir insanin arasinda duygusal bag
olmayan baska bir kimseye, ayrim gézetmeksizin, maddi veya manevi bir yarar karsihgi
vucudunu kullanma izni vermesi bi¢ciminde tanimlayinca, bu sugun konusunun insan

vicudu oldugu ortaya gikacaktir. Bu durumda, telefon hatlari vasitasi ile telefonda

105 HZBEK Veli Ozer/ KANBUR Mehmet Nihat/ DOGAN Koray/ BACAKSIZ Pinar/ TEPE ilker, Tiirk
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Eyliil 2012, s. 801
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yapilan ya da internet Uzerinden gerceklestirilen cinsellige yonelik konusmalar fuhus
sayllmayacagindan, insanin vicudu disindaki seyler, érnegin bir kimsenin sesi veya

goriintlisii bu sucun konusunu olusturmayacaktir'®.

2.2.2. Fuhus Sugunda Fail

Fuhus sucunun faili herkes olabilmektedir. 5237 Sayili TCK’da bu sugun faili
olabilecek kimsede belli bir nitelik aranmamistir. Bu sebeple de sug, faili bakimindan
6zgu suc niteliginde degildir. Ancak maddenin 5. fikrasinda sayilan bazi Kisiler (es,
ustsoy, kayin Ustsoy, kardes, evlat edinen, vasi, egitici, 6gretici, bakici, koruma ve
gOzetim yukimlultgu bulunan diger kisiler ya da kamu gorevi veya hizmet iliskisinin
sagladigi ntifuzu kotuye kullanmak suretiyle sucu isleyenler) tarafindan sucun islenmesi

cezanin arttirim nedeni olarak gosterilmistir.

Fuhus yapan kisinin fail olup olamayacagi, yani bizzat fuhsun suc teskil edip etmedigi
konusu da tartistimistir. Fuhsun su¢ olmamasinin, bu ise atilmak konusunda Kisileri
tahrik edecegini, fuhsun diger suclarin islenmesi hususunda da zemin hazirlayacagini,
bu nedenle bizzat fuhsun su¢ sayilmasini savunan taraftarlar olsa da bu eylemin kisilerin
vicutlarini baskalarina zarar vermemek sartiyla istedigi gibi kullanabilmesi hakkindan

yola ¢ikildiginda sug teskil etmemektedir ve hukukumuzda da sug sayiimamaktadir'®’.

Fuhus yapan kimse isin magduru oldugundan fuhus yaparken yakalandiginda hastaneye
sevk edilmekte ve ilgili tuzik hikamleri uygulanarak ahlak birosu tarafindan tescil
edilmektedir. Bu kisiye para vererek onunla cinsel duygularini tatmin eden Kisinin
eylemi ise 227. maddede tanimlanmadi§indan fail konumunda olmayacaktir'®®. Fail ve
magdur kavramlarinin ayrilmasi 6nem tasiyan bir husustur ve uygulama agisindan sorun
yaratabilecek niteliktedir; ¢lnku fuhus yapan kimsenin bu eylemi kendi rizasi ile
gerceklestirdiginin ya da buna zorlandiginin tespiti her zaman kolay olmamaktadir.

TCK hukimleri uyarinca bizzat fuhus eylemi su¢ olmamakla birlikte, Fuhusla Micadele

9

Tuzigu'® uyarinca genel kolluk gizli fuhus yapanlari tespit etme ve bu durumu

196 Yy ASAR/ GOKCAN/ ARTUGC, a.g.e, s. 6420

7 DONMEZER, a.g.e, s. 334

198 Yy ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6431

1%Genel Kadinlar ve Genelevlerin Tabi Olacaklari Hiikimler ve Fuhus Yiizinden Bulasan Ziihrevi
Hastaliklarla Micadele Tuzagu
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delillendirme yetkisine sahiptir. Fuhus yapanlarin ve onlarla birlikte olan mdasteri
konumundaki Kisilerin yakalanip savciliga sevk edilmesinin amaci, haklarinda ceza
sorusturmasi baslatmak degil, gizli olarak fuhus yapanlarin ziihrevi hastaliklari yayma
ihtimaline karsi kamu saglinin korunmasi ve tehdit edilmesinin 6nlenmesi ile bu
kisilerin haklarinda ilgili tuzik hiktmleri uyarinca islem yapilmasidir. Fuhus fiiline
iliskin delilin doktor raporuna dayanmasi esastir, ancak bazi durumlarda zaman ve yerin
sartlari uyarinca fuhus yapildi§i kanaatinin kesin olarak verilebilmesini saglayan
durumlarin tutanak ile belirlenmis olmasi durumunda doktor raporu alinmasi mumkun

olmasa da tutanaga dayanilarak islem yapilmasi miimkiin gérilmektedir®®®.

227. maddenin 7. fikrasinda tuzel kisilerin fail konumunda olmasina iliskin diizenleme
yer almaktadir. Bu suglarin islenmesine yardim eden, katki saglayan ya da vasita olan
tizel Kisiler icin TCK’nin 60. maddesinde yazili olan guvenlik tedbirlerine
hiikmedilecegi belirtilmistir. Bu tedbirler iznin iptali ve misadere seklindedir, ancak bu
yaptirimlar ile sugla etkin bir micadele saglanamayacagi dusuntlmektedir. Dursun
tarafindan savunulan goériise gore, bunun yerine etkinlik saglanmasi bakimindan olmasi
gereken, bir tizel kisilik Uyesi tarafindan tiizel kisilik adina ve/veya hesabina islenen
sucta tuzel kisilik icin para cezasinin diizenlenmesi ve sug failinin cezai sorumluluguna
gidilmesidir*.

Sirket yonetimi icin kayyim tayinini diizenleyen 5271 S. CMK’nin 133. maddesinin 4.
fikrasinda sayilan katalog suclar arasinda fuhus da yer aldigi igin, bu sucun sirket
faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde CMK diizenlemesi geregince sirketin islerinin
yuratulmesi igin kayyim atanabilecektir. Atama islemi hakim veya mahkeme tarafindan
yapilacaktir; ancak bunun yapilabilmesi icin iki sartin birlikte bulunmasi gereklidir.
Bunlar; kuvvetli siiphe sebeplerinin varligi ve maddi gercegin ortaya ¢ikarilabilmesi

icin bunun gerekli olmasidir.
2.2.3. Fuhus Sugunda Magdur

Fuhus sucunun magduru herkes olabilmektedir. Her ne kadar 765 S. kanunda ilgili

maddelerde cinsiyet acisindan kiz ve kadin vurgusu yapilmis olsa da 5237 S. TCK’da

110 GUNDOGAN Kadir/ KOG Cihan/ ©ZBUDAK Coskun, Kollugun Onleyici ve Adli Goérevleri, Ankara
2009, s. 996
11 DURSUN, a.g.m, s. 431
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hichbir bigimde cinsiyet ayrimi yapilmadigindan ve doktrindeki hakim gorus
cercevesinde bakildiginda, maddedeki suclarin olusmasi bakimindan magdurun kadin,
erkek veya diger cinsiyetlerde olmasi 6nem tasimamaktadir.

Donmezer tarafindan erkeklerin de fuhus yapabilecegi kabul edilmektedir''?; ancak

polis genellikle erkek fahiseler hakkinda bilgi sahibi degildir. Bunlar hakkinda bilgi
sahibi olunmasi, genellikle escinsellikle ilgili bir cinayet islendigi zaman muimkin
olmaktadir. Bununla birlikte, polisin erkek fahiseler hakkinda bilgi sahibi olamamasi,
erkek fuhsunun olmadigi anlamini tasimamaktadir. Polisin erkek fuhsu hakkinda bilgi
sahibi olamamasinin cesitli nedenleri bulunmaktadir. Bunlardan ilki, erkek fahisenin
masterileriyle kolayhkla irtibat kurmasi ve sonra ortadan cabuk bir sekilde
kaybolmasidir. Bundan baska erkek fahise, bazi kadin fahiseler gibi strekli bir sekilde,
sokakta musteri bekleyerek fuhus yapmamaktadir. Bu sebeple de sokakta misteri
bekleyen kadin fahise gibi kolaylikla fark edilmemektedir. Bunlara ilave olarak erkek
fahiseye, ilk teklifin kadindan geldigi durumlarda, erkek fuhsu daha da gézle gériinmez
bir hale gelmektedir*®®. Karsi cinsellik seklinde goriilen erkek fuhsunun bir tiriini de
ozellikle zengin ve genellikle yash kadinlarla ¢ikar karsiligi yapilan cinsel birliktelikler
olusturmaktadir. Bu durum “jigololuk” olarak da adlandiriimaktadir***. Heteroseksiiel
erkek fuhsu, yani bir erkegin kadinlara satilmasi az dikkat ¢ceken ama bilinen bir olgu
olmakla birlikte, homoseksuel erkek fuhsu da 6zellikle buyuk sehirlerde yayginlasmaya

baslayan bir olgu haline gelmistir'®®.

765 S. TCK’nin 436. maddesi bakimindan travestilerin, ameliyatla cinsiyet
degistirenlerin ve homosekstellerin toplumda cinsel bakimdan gerceklestirdikleri
faaliyetler de, anilan maddenin kapsaminda sayillmamaktaydi. Yargitay 5. CD’ nin bu
hususa iliskin olarak verdi§i bir kararinda su ifadelere yer verilmistir; “Olusa uygun
kabule gore sanigin, travesti oldugu belirtilen E., erkeklere para karsithgr fuhus icin
tedarik ettigi, eylemin TCK 436. madde kapsaminda degerlendirilmesi ve bu nedenle
su¢ unsuruna etkisi nazara alinarak, adi gegen polis tarafindan cikarilan ntfus ctizdan

orneginde yazilmayan cinsiyetin ne oldugunu da igerek sekilde onayli nufus kayit

112 DONMEZER, a.g.e, s. 340

13 DURSUN, a.g.m, s. 406

14 DURSUN, a.g.m, s. 407

15 AnaBritannica Genel Kiiltir Ansiklopedisi Cilt 9, s. 190
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drneginin getirtilmesinden sonra sanigin hukuki durumun tayin ve takdiri gerekirken

noksan sorusturmaya dayanilarak yazili sekilde hiikiim...**”.

Su da énemli bir husustur ki, fuhusla ilgili suc teskil eden eylemlerde magdur olan
kisinin zaten daha Once veya fiil aninda fuhusla istigal eden bir kimse olmasi, fail
acisindan sucun olusumuna engel degildir. Bu dogrultuda bir Yargitay kararinda
magdurenin fuhsa alisik olmasinin, failin eylemi bakimindan fuhsa tesvik sucunun

olusumuna engel olmayacag! belirtilmistir'!’.

5237 S. TCK’da 227. maddenin 1. fikrasinda ¢ocugun fuhsa tesviki ve diger eylemler,
2. fikrada cocuk disindaki diger bir kimsenin fuhsa tesviki ve diger eylemler
dizenlenmis olup yas sinirt bakimindan baskaca bir ayrim goézetilmemistir. Yani
cocuklar ve 18 yasini dolduranlar seklinde ikili bir dizenlemeye gidilmistir. Cocuk

tabiri ile 18 yasini doldurmamis kisiler kast edilmektedir'*®,

765 S. TCK’da ise magdurun yasi bakimindan 15 yasindan kuglkler, 15 yasini
doldurmus ancak 21 yasini bitirmemis Kisiler ile 21 yasini bitirmis kisiler olarak 3 farkli

sinir gosterildigi ve cezalarin buna gore tayin edildigi goriilmektedir'.

765 S. TCK’nin fuhusla ilgili olan 436. maddesinde 21 yasini bitiren Kisinin herhangi
bir cebir s0z konusu olmadan kendi rizasiyla fuhus yapmak icin temin edilmesi sug
saylimamaktaydi*®. 5237 S. TCK’daki diizenlemede, miilga kanundan farkli olarak 21
yasini doldurmus Kisilere rizalariyla da olsa fuhus yaptiranlara cezai sorumluluk

getirildigini vurgulamak gerekir'?.

116 10.02.1999 tarihli 4837/304 numaral karar. Karar icin bkz. MALKOGC ismail, Aciklamali-ictihath
5237 Sayili yeni Tirk Ceza Kanunu, 2008, 2. Cilt, s. 1970

17 GORGUN Mehmet, Asliye Ceza Davalari, Ekim 1999, s. 691

118 5237 sayili TCK’ nin tanimlar bashkli 6. maddesine gore ceza kanunlari uygulanirken cocuk
deyiminden; heniiz onsekiz yasini doldurmamis kisi anlastlir.

19SOYASLAN, a.g.e, s. 398

120 AYDIN Devrim, Tiirk Ceza Kanununda Kadin bedeni ve Cinsellik, s. 13
http://www.huksam.hacettepe.edu.tr/Turkce/SayfaDosya/turk_ceza_kanununda_kadin_bedeni.pdf (erisim
tarihi: 04.08.2012)

2 BAYTEMIR, a.g.e, s. 672
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2.2.4. Fiil
2.2.4.1. Genel Olarak

Ulkelerin ¢ogunda kanun koyucular dogrudan dogruya fuhsu suc haline getirmemis
olmakla beraber, fuhsu kolaylastirmayi saglayacak her tirli fiili ve hatta fahisenin fuhsa
dogrudan dogruya davet edici hareketlerini sug haline sokmustur. Ulkemiz mevzuatinda
da gorulmektedir ki, esas prensip bizzat fahiseye ceza vermemek, fakat onun fiilinden
yararlandiklari i¢in ne sifatla olursa olsun fuhsun icrasina yardimda bulunan Kisileri

siddetle cezalandirmaktir'?,

TCK’nin 227. maddesinde bu suca iliskin olarak birden fazla fiil sayllmis olmasi, bu
sucun secimlik hareketli su¢ vasfi tasidigini géstermektedir. Belirtilen hareketlerden
yalniz birinin yapilmasi ile su¢ olusup tamamlanmaktadir. Secimlik hareketlerden
birden fazlasinin yapilmasi su¢ coklugu meydana getirmez, ortada yine de tek sug
bulunur; ama se¢imlik hareketlerden birden fazlasinin yapilmasi cezanin belirlenmesini
dizenleyen TCK’nin 61. maddesine gore temel cezanin alt sinirin  Gstiinde

belirlenmesine yol acabilmektedir'®,

227. maddenin bir ve ikinci fikralarinda sayilan bu fiiller; fuhsa tesvik etme, bunun
yolunu kolaylastirma, bu maksatla tedarik etme veya barindirma, fuhus igin aracilik
etme veya yer temin etmedir. Ayrica maddenin ikinci fikrasinda fuhsa suruklenen
Kisinin kazancindan yararlanarak kismen veya tamamen gec¢imin saglanmasi da fuhsa

tesvik olarak sayilmistir'®,

1. fikrada yalmzca gocugun fuhsa siriklenmesi ile ilgili olarak secimlik hareketler
sayllmistir. Bu dizenleme 18 yasindan blyik magdurlar icin gegerli olmayacaktir.
Buna gore 1. fikrada sucun harekete iliskin unsurlari; cocugun fuhsa tesvik edilmesi,
fuhus yapmasinin yolunun kolaylastirilmasi, fuhus maksadiyla tedarik edilmesi, fuhus

maksadiyla barindiriimasi ve fuhsuna aracilik edilmesidir. Sayilan bu hareketlerde

2 DONMEZER, a.g.e, s. 335

12 MALKOG, Tiirk Ceza Kanunu, s. 1971

124765 S. TCK déneminde 227. maddeye karsilik gelen 435 ve 436. maddelerde sayilan fiiller ise 435.
maddede; fuhsa tesvik etme ve bunun yolunu kolaylastirma, 436. maddede; baskasi icin igfal veya tedarik
veyahut sevk veya bir yerden diger yere nakil seklindedir. 5237 S. TCK’da s6z konusu suca iliskin fiiller
daha genis bicimde sayllmis oldugundan ve bu fiillerin her birinin sugun islenisi bakimindan 6nem arz
ettigi géz ondne alindiginda yeni yasadaki diizenlemenin daha isabetli oldugunu séylemek mimkinddr.

36



cocu@a cebir, tehdit veya hile gibi hukuka aykiri davranislar uygulanmamaktadir. Baska
bir deyisle ¢ocuk fuhsa istegi yani rizasi ile struklenmektedir. Aksi durumun varhgi

halinde, ayni maddenin 4. fikrasindaki ceza arttirim nedeni s6z konusu olacaktir'?.

Cocuklarin fuhsa striklenmesi sucunun islenmesine yonelik hazirlik hareketlerinin de
tamamlanmis su¢ olarak cezalandirilacagi 1. fikranin ikinci cumlesinde belirtilmistir.
Buradan da anlasilacagl Uzere sucun magduru bir ¢ocuk oldugunda hassassiyet
gOsterilerek ve konuya iliskin milletlerarasi sozlesmeler dikkate alinarak sugun hazirhk

hareketleri de tamamlanmis suc gibi cezalandirilmistir'?,

Bir kimsenin sadece cinsel iliskide bulunmasi degil, vicudu ile gerceklestirdigi sehveti
tatmin edici diger davranislar da, 6rnegin istimna (mastirbasyon) yaptirmak, bu
kapsamda degerlendirilmektedir*?’. Fakat pornografik irtinler igin poz vermek, fotograf
cektirmek gibi faaliyetler fuhus kapsaminda degerlendirilemez*?.

Bir kimseye fuhus yaptiran failin karsilik olarak bir yarar elde etmesi sucun
dizenlendigi madde metninde sugun olusumu bakimindan bir sart olarak aranmamistir;
ancak fuhsun tanimi yapilirken, duygusalliktan yoksunlugunu vurgulamak adina bir

karsihgin elde edilmesinden bahsedilmektedir'?®

. Karsilik olmadan gerceklestirilen
birlikteliklerin ~ hukuki acidan  fuhus olarak  degerlendirilemeyecedi  kabul
edilmektedir®®. Uygulamada da zaten bu eylemlerin karsilik alarak gerceklestirildigi
bilinmektedir. Bu karsilik da neredeyse her zaman para olmaktadir. 227. maddenin 2.
fikrasinda fuhus yapan Kisinin kazancindan yararlanma, sucun bir sekli olarak
dizenlenmis oldugundan, kanun koyucu tarafindan da fuhus karsiliginda kazang

saglama unsurunun kabul edildigini s6ylemek mimkindr.

125 GUNDEL Ahmet, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Agiklamasi, Ankara 2009, V. Cilt, s. 4523

126 GUNDEL, Tiirk Ceza Kanunu Aciklamasi, s. 4524

27 DONMEZER, a.g.e, s. 340

128 Tirk Hukukunda insan Ticareti Sucu El Kitabi, Kasim 2009, Ankara, s. 15
http://gib.icisleri.gov.tr/ortak_icerik/gib/T%C3%BCrk%20Hukukunda%20%C4%B0nsan%20Ticareti%2
0Su%C3%A7u.pdf (erisim tarihi: 25.08.2012)

129 calismamizin 1. sayfasinda Yargitay 5. CD’nin 30.10.1986 tarihli kararinda fuhsun tanimi yapilirken
“cikar karsih@” ifadesinin kullanildigi, bunun maddi veya manevi yonden olusuna iliskin bir ayrim
yapiimadigi belirtilmistir.

130y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6421
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Kimi zaman bu karsilik olarak para yerine maddi veya manevi diger bir kazancin elde
edilmesi de s6z konusu olabilmektedir*®. Bir kimsenin siirekli manevi kazang saglamak
adina baskalarina fuhus yaptirmasi pek mimkiin goriilemez olsa da, birka¢ defa manevi
kazang Kkarsiligi fuhsa aracilik yapilmasi eylemin su¢ boyutunda degisiklik
yaratmayacaktir. Nitekim bu yola basvurularak baska yollar ile halledilemeyecek olan
manevi ¢ikarlarin elde edilmesi saglanabilir ya da en azindan yolu kolaylastirilabilir.

Failin higbir cikari bulunmadan bu eylemleri gerceklestirmesi halinde fuhustan
bahsetmenin mimkiin olmadigi kabul edilmektedir. Doktrinde, Yargitay kararlarinda ve
konuya iliskin uluslararasi metinlerde fuhus bakimindan Uzerinde durulan bir husus
eylemlerin “bagkalarinin cinsel duygularini tatmin” amacina yonelik olmasidir.
Bagskalari ile kast edilen belirsiz kimselerdir. Bu arada failin kendi cinsel duygularini da
tatmin etmesi ise sonugta bir degisiklik yaratmaz; ancak yalnizca kendisinin ya da belli
kimselerin cinsel duygularini tatmin icin bu eylemleri gerceklestirmesi halinde olayin

niteliginde degisiklik olacaktir'®2.

Failin yalnizca kendi cinsel duygularini tatmin icin su¢ olarak diizenlenen eylemleri
gerceklestirmesi halinde, fiilin niteligine gore, cinsel istismar ya da cinsel saldiri
suclarindan biri olusacaktir*®. Fakat bir kimse, kendi cinsel duygularini tatmin icin, bir
kisiyi baskalari ile iliskide bulunmaya tesvik eder, bunun yolunu kolaylastirir ya da
madde metninde belirtilen diger eylemlerden birini gerceklestirirse ve 6rnegin onlarin
duyacagi cinsel heyecan hareketlerini seyretmek suretiyle kendini tatmin ederse, bu
takdirde yine de sucun maddi unsuru gerceklesmis olacaktir; ¢linki burada fiil kisisel
ihtiraslari  tatmin amaciyla gerceklestirilmis olmakla birlikte, amag¢ fuhus

yapilmasidir'®.

2.2.4.2 Fuhsa Tesvik Etme

Fuhsa tesvik, bir kimsede 6nceden var olmayan fuhus yapma iradesinin olusturulmasi
icin s6z ve davranislarda bulunma veya ayni davraniglarin kiside var olan fuhus

iradesini glc¢lendirme yoniinde kullanilmasidir ve bunun bir menfaat elde etme amaciyla

131 5ZBEK/ KANBUR/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, a.g.e, s. 801

132 MALKOG ismail, Agiklamali-ictihatli 5237 Sayili yeni Tiirk Ceza Kanunu, 2008, 2. Cilt, s. 1972
33 BAYTEMIR, a.g.e, s. 673-674

134 DONMEZER, a.g.e, s. 358
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yapiimasidir. Bu tesvikin manevi bir etki seklinde yapilmasi, zorlama igermemesi
gerekmektedir. Zorlama olmasi durumunda maddenin 4. fikrasinda diizenlenen cebir
veya tehdit durumunun varligi s6z konusu olacaktir'®. Fuhsa tesvik eden kisinin bu fiili
mutlaka maddi bir menfaat karsiliyi yapmasi gerekmemektedir, manevi bir menfaat

saglamasi da yeterli olacaktir'*®.

Tesvik, sozle olabilecedi gibi kisiye yazi veya resim gostermek bicimindeki bir

davranisla da olabilmektedir'®

. Bir eylemin fuhsa tesvik sayilmasi icin, magdurun
ucuncl kisi ile cinsel birlikteligine yonelik bir tesvik olmasi gereklidir. Bu nedenle
magdurun kendi kendisinin cinsel duygularini tatmin etmesi i¢in yollarinin anlatiimasi
veya gosterilmesi fuhsa tesvik olarak nitelendirilemez*®. Fail konumundaki kisinin
bizzat kendisinin de tesvik ya da sonrasinda gerceklesen fuhus eylemi ile cinsel agidan
tatmin olmasi, fuhsa tesvik eyleminin varliginin kabull agisindan bir degisiklik

yaratmayacaktir'>®.

Fuhsa tesvik edilen kimsenin daha 6nceden fahiselik yapmis olmasi da sonug (izerinde
etkili degildir. Daha 6nce fuhus yapan, ancak bunu birakmak isteyen veya birakan
kimsenin fikrinin degistirilmesine yonelik hareketlerle de fuhsa tesvik miimkindiir.
Mevcut durumda fahiselik yapan bir kisinin fuhustan vazge¢cmesini engelleyerek devam
etmesini saglama durumunda da bu sug olusacaktir**!. Ustelik bir kisinin zihninde fuhus
yapma fikri bulunuyor olsa da telkin ve etki ile bu fikrin bir karara doniismesi icin
hareketlerde bulunan kisinin eylemi de fuhsa tesvik olacaktir**?. Bir kimseye yonelik
stirekli ve tekrar edici nasihat ve sozleri fuhsa tesvik olarak kabul etmek gerekir; ancak
mustehcen olmasina ragmen tekrarlanmayan bir iki s6zin bu hususta yeterli

olmayacaginin kabulii gerekir'**.

Fuhsa tesvikin anlami kisi tUzerinde subjektif nitelikli bir etkide bulunmak, magdura
fuhsu 6vmek, fuhus yapmanin iyi bir sey oldugunu soylemektir. Magdurun fuhus

135 5ZBEK/ KANBUR/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, a.g.e, s. 803

3¢ GUNDEL, Tiirk Ceza Kanunu Agiklamas, s. 4523

7 pPARLAR Ali/ HATIPOGLU Muzaffer, 5237 Sayili TCK’da Ozel ve Genel Hikiimler Agisindan
Asliye Ceza Davalari, s. 834

138 YASAR/ GOKCAN/ ARTUGC, a.g.e, s. 6422

139 ONDER Ayhan, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 1985 istanbul, s. 369

10y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6420

1 MALKOG, Tiirk Ceza Kanunu, s. 1970

2 DONMEZER, a.g.e, s. 360

1“3 DONMEZER, a.g.e, s. 359
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yapmaya Kkarar vermesini saglamak, fuhus yapma fikir, niyet ve Kararini
kuvvetlendirmektir. Magdurda fuhsa cok sicak bakan egilimler dogurmak, ahlaken
bozulmamis birini bozulmaya itmek, bozulan birini ise daha fazla fuhsa itmektir. Fuhsa
tesvik dogrudan fail ile magdur arasinda olabilecedi gibi, dolayli yoldan da
gerceklestirilebilmesi mimkindur. Tesvik eden ve tesvik edilenin birbirlerini tanimalari

144

da gerekli degildir~"".

Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun bir kararinda®

tesvik; ““sehevi duygular
kamcilayarak bir kimseyi fuhsa suriikleme gayreti, baskasinin sehevi duygularini
doyurmaya alet olma fikir ve duygusunu uyandiracak nitelikte manevi telkin ve

tesirlerde bulunmak™ seklinde tanimlanmistir.

Tesvik, cocuk (zerinde gerceklestirildiginde de failin cocuga fuhus yaptirmak
dogrultusunda hareket etmesi icin irade olusturmaya ve karar verdirmeye yonelik
cabalari, davranislari ile telkinlerdir. Bunun yapilmasi icin yazi, resim, ses, gorunti ve
sOzler ara¢ olarak kullanilabilir. Failin bdylece magdurun kendisini tgunct kisilerin
cinsel arzularina terk etmesine yonelik bir alet olma fikrini ve duygusunu uyandiracak
manevi etkilerde bulunmasi fuhsa tesvik olarak degerlendirilmektedir. Maddenin
secimlik hareketleri bakimindan magdurun riza ve onayinin var olup olmadigi
hikiimden ve gerekceden yeterince anlasilamamaktadir. Tesvik etmek ifadesi, karari
magdura verdirmek anlamini da icerdiginden magdurun rizasinin yoklugundan s6z

edilemez.

Maddenin gerekgesinde soziu edilen 2 Aralik 1949 tarihli uluslararasi sozlesme
hikimlerinden hareketle magdurun rizasi da olsa fail, tesvik, fuhsun yolunu
kolaylastirma gibi etkin ve yonlendirici davraniglari gergeklestirdiginde sucun olusacagi
kabul edilmektedir. Fuhsun insan Kisiliginin haysiyet ve degerleri ile toplum, aile ve
Kisinin selameti ile bagdasmadiginin ve butin bunlari tehlikeye soktugunun kabul
edilmesi karsisinda failin bu hususa yonelik etkin katkilari bulundugunda magdurun

istedi olsa bile suc olusacaktir™®.

44 SOYASLAN, s. 398 _
145 13.11.1950 tarihli 341/333 E/K sayili karar. Karar igin bkz. BAYTEMIR, a.g.e, s. 673
146 MALKOG, Tiirk Ceza Kanunu, s. 1971
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Yargitay 5. CD’nin bir kararinda’ “

Sanigin, kigugu icki aleminde sarki soyler ve
kocek gibi oynarsa para kazanacagina ve kendisini pavyon kadini yapacagina
inandirarak, bir baska kadinin soyunup oynadigi ve erkeklerle cinsel iliski kurdugu yere
gOturdp izletmesi, onu bu ortam ve davranislara alistirmaya yonelik fuhusa 6zendirme

sucunu olusturur” ifadesine yer verilmistir.

Fuhsa tesvik, bir tehlike sucu olarak nitelendirilmektedir. Bu acidan failin magduru
tesvik etmesi ile su¢ tamamlanmis olacaktir. Magdurun fiilen fuhus hayatina atilmasi ve
diger insanlarin sehvet duygularini tatmin etmeye baglamasi sugun tamamlanmis olmasi
acisindan gerekli degildir**®. Magdur Uzerinde gerceklestirilen ve onu fuhus yapmaya
tesvik eden eylemler o an igin istenen neticenin gergeklesmesi ve fuhsun yapilmasini
saglamamis olsa da, bu eylemlerin gelecekte bir gln istenen sonucu gerceklestirmeye

elverisliligi s6z konusudur'*®.

Yargitay 5. CD’nin bir kararinda tesvikle ilgili olarak su ifadelere yer verilmistir;
“Sanigin karisi bulunan ve fuhus yapan G.T., 25.4.1978 gunll ifadesinde, telefonla
yapilan davetleri kendisinin kabul ettigini ve kocasi olan sanigin da kendisini, gidecegi
adrese arabasi ile gotirlp kapida bekledigini, bu isi kendi istegi ile ge¢im konusu
haline getirdigini, kocasinin tesvikinin s6z konusu olmadigini beyan etmis
bulunmaktadir. Olayda uygulanan TCK’nin 435/son maddesindeki tesvik unsurunun
olusmasi igin kadinda fuhus yapmak fikrinin bulunmamasi, kocasi tarafindan bu fikrin
kendisine asilanmasi ve gelistirilmesi gerekli bulunmaktadir. Sadece karisinin kazandigi
para ile fuhustan gecimlerinin saglanmasinin da tesvikin koca tarafindan yapildigini
kabule yeterli bulunmadi§i gibi karisini fuhus yapacagi yere kadar goétlirmis olmasi
hali de onun eylemini tasvipten ibaret bulunmasina ve karisinin miinasebette bulundugu
kimselerle herhangi bir surette énceden anlasma yaptigini gosterecek delil olmamasi
itibariyle, sanigin eyleminde TCK’nin 435 ve 436. maddelerinde yazili su¢ unsurlarinin
olusmadigi g6z o©ninde tutulmaksizin, yazili sekilde (TCK’nin 435/son maddesi

uyarinca) hikimluligine karar verilmesi yasaya aykiridir'®”,

14716.10.1984 tarihli 1984/2217-3789 sayili karar. Karar icin bkz. OZEL Cevat, Yargitay Ceza Daireleri
ve Genel Kurul igtihatlari, istanbul 1988, s. 362

18 G6ZUBUYUK Abdullah Pulat, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Cilt 3, s. 1012

1“9 ONDER, a.g.e, s. 362

150.12.12.1978 tarihli 3674 E. 2675 K. sayili karar . Karar icin bkz. GOZUBUYUK, a.g.e, s. 1014-1015
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2.2.4.3. Kazangtan Yararlanma

5237 S. TCK’nin 227. maddesinin 2. fikrasinin son climlesine gore fuhsa suruklenen
Kisinin kazancindan yararlanarak kismen veya tamamen gecimini saglayan Kisinin
eylemi de fuhsa tesvik sayilmakta ve cezalandiriimaktadir. 227. maddenin ikinci
fikrasinda magdur 18 yasindan buyuklerdir ve fikranin 2. ciimlesinde yer verilen bu
husus doktrinde fahise dostlugu olarak da adlandiriimaktadir. Zaten fahisenin
kazancindan vyararlaniimasi, onun bu yondeki davranislarinin benimsendigi ve
onaylandigi anlamina da geldiginden bu eylem bir tir tesvik hali sayilmaktadir. Bu
hikmin uygulanabilmesi icin fuhsa sirlklenenin kazancindan gecim saglayan Kisinin

fuhus yapanin bu fiilini engelleyebilme yeteneginin bulunmasi gereklidir™".

Bu noktada 6nemli olan husus, fahisenin fuhus yoluyla elde ettigi kazancla geginmeyi
istemek ve bunu saglamaktir. Bu bilincin varhgi kast agisindan da gerekmektedir.
Madde metninde “kismen veya tamamen gec¢im saglama” unsuru belirtilmistir. Eger
metinde tamamen bu yolla ge¢cim saglanmasi aransaydi kimi durumlarda fail fuhus
yapan Kisinin kazandi§i paranin disinda bir gelire sahip oldugunda bu suc
olusmayacakti. Ornegin, bir kisinin fuhus yoluyla kazandi§i parayr kumarda harcayan
failin, gecimini sagladigi baska bir kaynak oldugu durumda su¢ olusmayacakti ve bunun
da kabul edilebilir bir durum yaratmayacagini soylemek mumkindir. Bu nedenle, sug
diizenlenirken bu ihtimal ortadan kaldiriimistir.

ikinci fikra agisindan doktrinde elestirilen husus fikrada yer verilen “kismen veya
tamamen gecimin saglanmasi” ifadesi yerine “kazancina el koyan veya gelirini
paylasan” ifadesinin getirilmesinin gerektigi, ¢unki bir kimsenin gecimini ne yolla
sagladiginin tespit edilmesinin her zaman kolay olmayacagidir*. Bir kimse ayni anda
hem kiralik evinin geliri ile kazang elde etmekte hem de fuhus yaptirdigi bir Kisinin
kazancina el koymakta ise, kendisinin kira geliri ile gecimini sagladigini, fuhus yoluyla
gelen para ile kismen de olsa ge¢inmedigi iddiasinda bulunmasi s6z konusu olabilecek
bir durumdur ve bu halde kanundaki tanima uyan hal gergeklesmediginden Kisinin
cezalandirilmasi acgisindan sikinti yasanacaktir. Herhangi bir sekilde, fuhus yapan

kimsenin kazancindan pay alan veya yararlanan kimsenin, evinin gegimini bu isten

151 GUNDEL, Tiirk Ceza Kanunu Agiklamasl, s. 4525
52 DURSUN, a.g.m, s. 433
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saglamasi aranmamall, evini gecindirecek baska bir geliri olmasina ragmen, fuhus
yapan kimsenin kazancindan da pay aliyorsa eyleminin fuhsa tesvik sayilmasi ve

cezalandiriimasi gereklidir™.

Bunlarla birlikte sunu da ifade etmek gerekir ki, fuhus yapan kisinin bu faaliyeti yoluyla
kazandiginin disinda emeklilik, kira vb. yollarla elde ettigi bir baska geliri varsa ve
bunlardan gec¢im saglaniyorsa bu su¢ olusmayacaktir. Ayrica eger fuhus yapan Kisinin
kazanci ile ge¢imini saglayan Kisiler onun bu para ile gecinmek mecburiyetinde olan
cocuklari ya da hasta veya yasli durumda olan anne babasi gibi kisiler ise, fuhus yapan
kisi Gizerinde tesvik, sevk ve benzeri baskaca bir faaliyette bulunmamak, yalnizca onun
kazandidi para ile zorunlu olarak gecim saglayan Kisiler olmak kosuluyla yine belirtilen

sucun olusmayacagini vurgulamak gerekir™*.

227. maddede dikkat ¢ekilmesi gereken ve doktrinde hakli bigimde elestrilen bir husus,
cocuk fuhsunu diizenleyen birinci fikrada gorilen eksikliktir. Birinci fikrada, cocuklarin
magdur oldugu hallere iliskin olarak tesvik, kolaylastirma, tedarik etme, barindirma ve
aracilik fiilleri sayilmis, ancak buna karsilik ¢ok blyik 6nem arz eden kazangtan
yararlanma hususuna yer verilmemistir. Bu nedenle de bir cocuk fahisenin kazancina el
koyan veya bunu paylasan kisinin eylemine karsilik bir ceza diizenlemesi s6z konusu
degildir ve bu fiillerin cezai yaptirima baglanmasi son derece gereklidir*>. Her ne kadar
bu ifade yetiskinlere karsi fuhus yaptirmak sucunun dizenlendigi fikrada hikim altina
alinmis ise de, bu hususun cocuklara fuhus yaptirmak eyleminde de gecerli olacaginin

kabul edilmesi gereklidir'*®

. Ancak 1. fikrada ve 2. fikrada diizenlenen suclarin iki farkh
suc olarak kabul edilmesi nedeniyle, mevcut durumda boyle bir uygulama yapilmasi
kiyasa neden olacaktir®”. Kanunilik ilkesi gon oniinde bulundurularak madde metninde

bu yonde bir degisiklik yapiimasi gerekmektedir.
2.2.4.4. Fuhsun Yolunu Kolaylastirma

Fuhsa tesvik etme ile fuhsun yolunu kolaylastirma birbirine benzer kavramlar olmakla
birlikte, kanunda ayri birer secimlik fiil olarak dizenlenmistir. Fuhsun yolunu

153 YASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6422

1 MALKOG, Tiirk Ceza Kanunu, s. 1972

5 DURSUN, a.g.m, s. 433

156 YASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6422

57 5ZBEK/ KANBUR/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, a.g.e, s. 806
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kolaylastirma, magdurun fuhsa yonelmesini saglayip bunu kolaylastiracak firsatlar
yaratilmasi ve olanaklar saglanmasidir. Magdura yiksek kazang, st derecede bir yasam
seviyesi vaat edilmesi, ona iyi yerlerde ve kaliteli kosullarda yasayacaginin séylenmesi,
hatta bu tir imkanlarin bir sureligine saglanmasi yoluyla magdurun bunlara

6zendirilmesi ve ydnlendirilmesidir™®.

Tesvikte daha c¢ok fuhus vyaptirilacak kisinin i¢ dinyasina yonelik etkide
bulunulmaktadir. Fuhus yapma distincesi olmayan birinde bu distnceyi olusturma ya
da boyle bir disiincesi olan Kisinin bu iradesini guclendirme adina gerceklestirilen
davranislardir. Bu yolla tesvik saglandiktan sonra fuhsun yolunu kolaylastirmaya
yonelik eylemler devreye girecektir.

Maddenin 1. fikrasi agisindan fuhus yapmanin yolunu kolaylastirmak, ¢ocugun fuhsa
musait ortamlarda bulundurulmasi, bu amagclarla farkli kisilerle tanistiriimasi, zihninde
liks bir yasam elde edebilecegi anlayisinin olusturulmasi ve bunlarin benzeri

davranislar sergilenmesidir'>®.

Yetiskinler acisindan bu fiil ele alindiginda ise,
magdurun fuhsa suriklenmesini saglamaya yonelik firsat ve imkanlarin ortaya
konulmasi seklinde gortlmektedir. Ornedin, magdurun fuhus yoluyla iyi para
kazanacagina veya bu yolla liks bir yasam sirecegine inandiriimasi, bu amagla fuhus
yapilan yerlere géturtilmesi, bu ortamlara alistirilimaya ¢ahisiimasi, bu tir islerle ugrasan
kisilerle tanistirihp arkadashk kurmasinin saglanmasi ve bu amagla yer temin edilmesi

gibi davranislar fuhus yolunun kolaylastirilmasi olarak kabul edilir'®°,

Doktrindeki bir goriise gore, fuhsun yolunun kolaylastiriimasi yalnizca aktif davranisla
gerceklestirilmeyip kimi zaman fuhsa engel olma ylukumlilugini yerine getirmeme

biciminde de gerceklestirilebilmektedir'®".

2.2.4.5. Fuhus Maksadiyla Tedarik Etme

Fuhus maksadiyla tedarik eylemi yalnizca magdurun ¢ocuklar oldugu 1. fikrada sayilan
bir harekettir. Tedarik etme, arastirip bulma, saglama, elde etme anlamina gelmektedir.
Fuhus maksadiyla cocugun tedarik edilmesi ise daha énceden fuhus yapan veya buna

158 MALKOG, Tiirk Ceza Kanunu, s. 1971-1972

19 GUNDEL, Tiirk Ceza Kanunu Agiklamas, s. 4523

10 pARLAR/ HATIPOGLU, Asliye Ceza Davalarl, s. 834

161 5ZBEK/ KANBUR/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, a.g.e, s. 804
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yeni karar vermis olan cocugun, baskalarina sunulmak, herhangi birisiyle cinsel amagla

birlikte olmasini saglamak bakimindan el altinda bulundurulmasidir*®2.

Magdur ¢ocuk oldugundan yetiskinlere oranla tek basina gerceklestiremeyecegi fiillerin
coklugu ve bunlarin fail tarafindan gergeklestirilmesinin gerekmesi bakimindan tedarik

ifadesinin kullanildigini séylemek mumkindur.
2.2.4.6. Fuhus Maksadiyla Barindirma

Fuhus maksadiyla barindirma; fuhus yapmaya karar veren veya zaten yapan bir
kimsenin bu amagcla birlikte yasanilan yerde sirekli olarak tutulmasi, onunla ayni yerde
birlikte yasanmasidir*®. Yani, failin egemenlik alanina girmis olan magdurun fuhsa
siriklenmesi amaciyla bir yere yerlesmesini ve orada yasamasini saglamaktir.
Kuskusuz burada failin amaci, magdur yararina bir is yapmak olmayip elde etmeyi
tasarladigi yararlarin gerceklesmesi icin magdura uygun kosullar saglamaktir.

Magdurun barindirildigi yerin acik veya kapali olmasi ise 5nem tasimamaktadir'®*,

Barindiran  Kkisi tarafindan magdurun beslenme, konaklama gibi ihtiyaclari
karsilanmaktadir. Koca’ya goére barindirma eyleminin belli bir sire igin devam
ettirilmesi énemlidir. Yani bir kimsenin bir gece kalmasi i¢in ev saglamak ya da
yalnizca bir 6gle yemegdi vermek barindirma olarak degerlendirilmeyecektir. Bu nedenle

de barindirma fiili zorunlu olarak mitemadi nitelik gostermektedir'®.

Failin, barindirma fiilini gerceklestirdigi yerin bir ev, otel odasi vb. bir yer olmasi 6nem
tasimamaktadir; ancak magdurun buna rizasi olmadigi durumlarda ayni zamanda
TCK’nin 109. maddesinde dizenlenen Kisiyi hurriyetinden yoksun kilma sucu da
gindeme gelecektir. Boyle bir durumda fail, hem fuhus sucundan hem de hirriyete
karsi sucgtan sorumlu tutulacaktir.

2.2.4.7. Fuhus icin Yer Temini

227. maddenin ikinci fikrasinda, ilk fikradan farkli olarak yer temin etmekten s6z

edilmistir. Fuhus icin temin edilen yer devamlilik unsuru tasiyan randevu evi seklinde

162 GUNDEL, Tiirk Ceza Kanunu Aciklamas, s. 4524
163 GUNDEL, Tiirk Ceza Kanunu Aciklamas, s. 4524
164 ARSLAN/ AZIZAGAOGLU, a.g.e, s. 945

165 KOCA, a.g.m, s. 157
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bir yer olabilecegi gibi gecici olarak bulusma amaciyla kullanilan bir yer niteliginde de
olabilir. Magdur bu yola tesvik edilen bir Kisi olsa da fuhsu meslek edinen bir Kisi olsa

da onun fuhus yapmast icin yer temin edilmesi ile s6z konusu suc olusacaktir'®®.

Maddenin 1. fikrasinda barindirma sug olusturdugu halde, 2. fikraya gére fuhus icin yer
temin etmek suc olusturmaktadir. iki fikra arasindaki fark, birinci fikrada barindirma
acisindan devamlilik arandigi halde ikinci fikrada bdyle bir devamliligin gerekmemesi,

fuhus icin yalnizca bir kez olsun yer temin edilmesinin yeterli olmasidir'®’.

Her ne kadar 1. fikrada yer temini denilmemis olsa da bu eylem de agdir bir sugtur ve bu
nedenle bir cocuga fuhus icin yer temin edilmesinin 2. fikra kapsaminda

168

degerlendirilecegi disuntlebilir°. Ancak yine de kanunilik ilkesi geregince bu halin de

fikrada sayilan fiiller arasina eklenmesi gerekmektedir.
2.2.4.8. Fuhus igin Aracilik Etme

Fuhus icin aracilik edilmesi, fuhsa striklenen magdur ile onunla cinsel iliskiye girmek

isteyen kisilerin bulusmalarinin saglanmasidir'®®

. Bu faaliyet taraflarin temasini ve
anlagmasini saglamak icin yapilan iki tarafli iliski ve iletisimler seklinde gerceklestirilir.
Aracilik faaliyetleri gesitli sekillerde olabilir ve magdurlarin sevk ve nakil isleri de bu

kapsamda degerlendirilir'™.

Doktrindeki bir gorise gore, aracilik faaliyetinde genelde fail magduru 6nceden
tanimaktadir ve aracilik ile tedarik etme fiilleri arasindaki farki yaratan husus budur™.
Karsit gorise gore ise, aracilik ve tedarik eylemlerinin birbirlerinden kesin sekilde
ayrilmasi her zaman mimkin degildir, tedarik eden Kisinin ayni zamanda aracilik
yapmasi da mumkundir, bu nedenle de iki kavrami netlestirmek adina yapilan ayrim

yapaydir ve dogru degildir'’.

Gelisen teknoloji ile birlikte 227. maddede sayilan secimlik hareketlerin internet
vasitasiyla islenebilmesi de mimkiin olmaktadir. Buna gore gocuk ve yetiskinleri fuhsa

166 MALKOG, Tiirk Ceza Kanunu, s. 1972

7 BAYTEMIR, a.g.e, s. 672

18 BAYTEMIR, a.g.e, s. 673

169 pARLAR/ HATIPOGLU, Asliye Ceza Davalarl, s. 834

10 MALKOG, Tiirk Ceza Kanunu, s. 1972

1 Y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6423

172 5ZBEK/ KANBUR/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, a.g.e, s. 805
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tesvik etme, bunun yolunu kolaylastirma ya da aracilik fiillerinin internet ortaminda
yapilan yayinlar yoluyla islenebilmesi miimkiin hale gelmistir. 5651 Sayili kanunun’®
8. maddesi*’* uyarinca, bu sucun internet ortaminda yapilan yayinlarla olustugu
yoniinde suphe bulunmasi durumunda icerigi barindiran web sitesi aleyhine erisimin

engellenmesi karari verilebilmesi mimkuindur'™.

internet (izerinden, maddede belirtilmis olan suc teskil eden eylemler genellikle
arkadashk, copcatanlik ve sohbet amach siteler kullanilarak gerceklestirilmektedir.
Fuhsa tesvik fiilinin belirli bir kisi ya da birden fazla kisi hedef alinarak
gerceklestirilmesi muimkin olabildiginden belirli bir kimse hedef alinmaksizin
gerceklestirilen fuhsa Ozendirme fiilinden ayirt edilmesi gerekir. Fuhsa aracilik da
benzer bicimde, sayillan amaglara hizmet eden sosyal ag siteleri Uzerinden
gerceklestirilebilmektedir. Belirtilen eylemler genellikle alenen yapilmak yerine sifreli
yazismalar yoluyla yapildigindan bu tir durumlarin tespit edilmesi her zaman kolay
olmamakta ve 6zellikle aracilik islemlerini énleyecek etkili bir erisim engelleme teknigi

giinimiiz kosullarinda bulunmamaktadir'".

Diger yandan bir web sitesinde fuhsa tesvik veya fuhsa aracilik eylemini gerceklestiren
milyonlarca kullanicidan birinin eylemi nedeniyle siteye erisimin tum internet

kullanicilari icin engellenmesi hakkaniyet agisindan uygun bulunmamaktadir'’.

5651 S. kanun kapsamina giren suglara iliskin olarak 2010 yilinin ihbar istatistiklerine
gore; fuhus sucuyla ilgili ihbarlarin tim ihbarlar icindeki orani %10,62 iken, en buyuk
oran % 62,52 ile mustehcenlik sucunun olmustur. Ayni tarihe ait erisimin engellenmesi
sebeplerine dair istatistige gore ise fuhus sucu % 1,13’lik oranda kalmisken en blyuk
pay % 69,35’lik oran ile yine miistehcenlik sugunun olmustur*’,

% internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla islenen Suglarla
Mucadele Edilmesi Hakkinda Kanun

7 MADDE 8- (1) internet ortaminda yapilan ve icerigi asagidaki suclari olusturdugu hususunda yeterli
stiphe sebebi bulunan yayinlarla ilgili olarak erisimin engellenmesine karar verilir:

a)26/9/2004 tarihli ve 5237 sayil Tirk Ceza Kanununda yer alan;

6) Fuhus (madde 227)

5 KAYA Mehmet Bedii, Teknik ve Hukuki Boyutlariyla internete Erisimin Engellenmesi, 2010, s. 111
6 KAYA, a.g.e,s. 112

YT KAYA, a.g.e, s. 112

178 Kaynak: BTK Telekominikasyon iletisim Baskanhg
http://sgb.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/1604,ihbaristatistikleri01032010pdf.pdf?0(erisim tarihi:10.08.2012)
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2.3. FUHUS SUCUNUN MANEViI UNSURU

5237 Sayili TCK’nin 227. maddesinde dizenlenen fuhus sugu, ancak kasten islenebilir,

taksirle islenmesi olanag bulunmamaktadir'™.

Gereken kastin niteligi agisindan ise gorus birligi bulunmamaktadir. Doktrindeki bir
goOrise gore, sucun olusmasi igin genel kast yeterlidir, failin 6zel bir amag ya da saikle
hareket etmesine gerek yoktur, yani 6zel kast aranmamaktadir'®’. Doktrindeki bir baska
gorus tarafindan ise, bu sugun ancak fuhus yaptirmak 6zel kastl ile islenebilecegi, failde
fuhus yaptirmak 6zel kasti yoksa somut olaya gore baskaca suclarin olusabilecegi
savunulmaktadir. Malkog tarafindan da savunulan bu gorise gore, sugun olusabilmesi
icin failde mutlaka genel kastla birlikte fuhus yaptirma 6zel kastinin da bulunmasi

gereklidir®®™.

Fuhus sucunda failin kasti, birinci fikra yoniinden magdurun ¢ocuk oldugunu ve yaptigi
hareketle magduru fuhus yapmaya tesvik ettigini, fuhsun yolunu kolaylastirdigini, bu
amagcla tedarik ettigini, barindirdigini, aracilik ettigini, yer temin ettigini bilmesini ve
fuhus yapilmasini istemesini icerir. ikinci fikra yoniinden ise yetiskin Kisi ile ilgili
olarak sayilan fiillerin gerceklestirilmesini icerir. Ornegin bir kimsenin kiz arkadasl,
kendisinin ndbette oldugu bir giin evinin anahtarini isteyip bu kimsenin evinde fuhus
yaparsa, Kisi orada fuhus yapilacagini bilmediginden, manevi unsurun gerceklesmemesi

nedeniyle fuhus sucu olusmayacaktir'®.

Tirk Ceza Kanunu sisteminde, suglar diizenlenirken belirlenen kast tiirleri genel kast ve
Ozel kast olarak ikiye ayrilmaktadir. Genel kast, bilindigi (izere fail tarafindan hareketin
ve neticenin bilinmesi ve istenmesidir. Yani sugun olusmasi icin failin bilerek ve
isteyerek neticeyi gerceklestirmeye yonelik hareketi yapmasinin yeterli gorildigu
durumlarda genel kast araniyor demektir. Buna karsilik, sucun olusabilmesi i¢in kanuni
tanimda failin belirli bir saik ile hareket etmesi araniyorsa, yani failin sadece bilerek ve

isteyerek hareket etmesi yeterli gériilmiiyorsa bu halde 6zel kast araniyor demektir'®*.

79 Sucun kast ya da olasi kast ile islenebilecedi, ancak taksir ile islenemeyecedi kabul edilmektedir
(OZBEK/ KANBUR/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, a.g.e, s. 810)

180 Yy ASAR/ GOKCAN/ ARTUGC, a.g.e, s. 6424

181 MALKOG, Tiirk Ceza Kanunu, s.1974

182 Y ASAR/ GOKCAN/ ARTUGC, a.g.e, s. 6424

183 CENTEL Nur/ ZAFER Hamide/ CAKMUT Ozlem, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, Ekim 2006, s. 394
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Gerceklestirilen, sug teskil eden her fiil belli bir saikle gerceklestirilmesine ragmen
bunlar her zaman ceza hukukunun ilgisine girmemektedir. Ceza hukuku agisindan énem
arz edebilmeleri igin sucta 6zel kastin aranmasi gereklidir. TCK’da gordigumiz Gzere
0zel kastin arandigi durumlar madde metninde “amaciyla” ya da “maksadiyla”
sozcikleri ile ifade edilmistir'®. Kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucunun cinsel
amacla islenmesini diizenleyen 109. maddenin 5. fikrasi 6zel kastin arandigi durumlara

bir drnektir.

Yargitay CGK bir kararinda 6zel amag hususu tartisiimis, 6zel kastin genel kasttan daha

6zel bir biling, daha yogun ve acik bir irade gerektirdigi belirtilmistir®.

Konumuz olan 227. maddenin ilk fikrasinda “...bu maksatla tedarik eden...” ifadesine
yer verilmigir. Gergeklestiriliginde sug teskil eden her fiil icin maddede tek tek maksat
vurgusu yaptlmis olmasa da genel olarak bu fiillerin fuhus amacl olarak
gerceklestirilmesi gerektiginden, ama¢ fuhus olmadan ayni fiiller gerceklestirildiginde
baskaca suclar olusabilecedinden bu su¢ agisindan 6zel kast arandigina iliskin gorusu
kabul etmek daha isabetli goriinmektedir.

Yargitay 5. CD’nin bir kararinda'® fuhus sugunda olmasi gereken kast tartisiimistir.
Karara konu olayda sanik, 21 yasindan kicik ve gayri resmi esi olan magdureyi para
karsihginda ve fuhus amaciyla bir baska kimseye satmak istemis, bu eylemi nedeniyle
mahkumiyetine karar verilmistir, ancak Yargitay kararinda, karsi tarafin bu teklifi
olumsuz karsilamasi nedeniyle sucun hazirhk hareketi asamasinda kaldiginin
g6zetilmemesi (izerine bozma hikmu vermistir. Oy ¢oklugu ile verilen bu kararin karsi
oy yazisinda ise s6z konusu sucun fuhus kastina dayanmasi gerektigi ifade edilmistir.
Olayda ise bu kastin bulunmadigi, sanigin sik sik evine gelen Kisiye niyetini anlamak
amaciyla gayri resmi evli oldugu magdureyi para karsihginda evlenmek sartiyla
verebilecegini  sOylemesinin  yasa  maddesinde  yazili  sugun  unsurlarini

olusturmadigindan beraat karari verilmesi gerektigi belirtilmistir.

184 CENTEL/ ZAFER/ CAKMUT, a.g.e, s. 394

18516.02.1981 tarihli 1980/8-385 E. 1981/44 K. sayil karar. Karar icin bkz. Kazanci ictihat Bankasl,
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm (erisim tarihi: 18.07.2012)

186°2003/516 E. 2003/6471 K. sayili 13.11.2003 tarihli karar
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2.4. SUCUN NITELIKLI HALLERI
2.4.1. Genel Olarak

5237 Sayili TCK’nin 227. maddesinde tanimlanan suclarin degisen oranlarda cezai
yaptirimlarinin arttimini gerektiren nedenler 4, 5 ve 6. fikralarda gdsterilmistir. Bu
sebepler; magdura karsi cebir veya tehdit kullaniimasi, hile yapiimasi veya magdurun
caresizliginden yararlanilmasinin yani sira magdura belirli derecede yakinhigr bulunan
veya magdur Uzerinde sahip oldugu nifuzu kétlye kullanan kisiler tarafindan sucun

islenmesi hali ile sugun bir drgiitiin faaliyeti cercevesinde islenmis olmasi halleridir'®’.

Maddede yalnizca agirlatici sebepler diizenlenmis, daha az ceza verilmesini éngdren bir
nitelikli hal diizenlenmemistir. Zaten stz konusu su¢ agisindan cezayi hafifletebilecek

bir hal diisiinilmesi de mimkin degildir.

227/4. fikra hikm ile bir kKimseyi fuhsa sevk eden veya fuhus yapmasini saglayan Kisi,
bu eylemleri cebir, tehdit, hile ile gerceklestirmis ise ya da magdurun caresizliginden
yararlanmissa, faile verilecek ceza yarisindan iki katina kadar arttirilmaktadir.

227/5. fikra hilkm ile belli bazi yakinlik dereceleri sayllmis ve magdura bu sekillerde
yakinhgi bulunan veya magdur Uzerinde sahip oldugu nufuzu koétiye kullanmak

suretiyle sucu isleyen Kisilerin cezasinin yari oraninda arttirilacagi diizenlenmistir.

227/6. fikra hukmd ile de sucun, Orglt faaliyeti kapsaminda islenmesi halinde verilecek

cezanin yari oraninda arttirilacagi éngérulmustir.
2.4.2. Magdura Karsi Cebir, Tehdit, Hile Uygulama

5237 S. TCK’nin 227. maddesinin 4. fikrasinda fiilden kaynaklanan agirlastirici

sebepler olarak sayilan cebir, tehdit ve hile kullanilmasi hallerinin bu su¢ bakimindan

tasidigi ayri bir 6zellik bulunmamaktadir'®,

187 765 sayili TCK’da bu suclara karsilik gelen maddelerde ceza arttirim nedenleri olarak; magdura
yonelik cebir, siddet ve tehdit uygulanmasi, failin magdurla olan belli bazi yakinlik derecelerinin veya
yine failin sahip oldugu nifuzun kétiiye kullaniimasi sayillmistir. Bu arttirim nedenleri 5237 s. TCK
diizenlemesi ile ayni oldugundan, yapilan agiklamalar milga kanun icin de gecerlilik tasimaktadir. Ceza
arttirim nedenlerinden olan magdurun caresizliginden faydalanma ve sucun orgiit faaliyeti kapsaminda
islenmesi ise miilga kanunda bulunmayan, 5237 sayili TCK ile getirilen yeniliklerdir.

188 765 S. TCK’da ise 436. maddede fuhus icin kadin tedariki sucunda cebir, siddet ve tehdit halleri
agirlastirict neden olarak benzer bicimde diizenlenmistir. Dilizenleme esas itibariyle 5237 S. TCK’dan

50



Cebir TCK’nin 108. maddesinde, tehdit ise 106. maddesinde bagimsiz birer su¢ olarak
dizenlenmelerinin yani sira, TCK’daki pek ¢ok su¢ agisindan agirlatici neden olarak da
diizenlenmistir. Fuhus sucu agisindan arttirim nedeni olarak diizenlenen cebir ve tehdit
uygulanmasi halleri TCK’da yer alan diger suclar agisindan yapilan diizenlemelerden
bir farkhhk arz etmediginden bu hususa iliskin ortak agiklamalardan yararlaniimaktadir.
Bir sugun icrasi kapsaminda magdura cebir uygulanmasi halinde bu cebrin en fazla
kasten yaralama sucunun temel seklini olusturacak boyutta olmasi, yani basit tibbi
mudahele ile giderilebilecek nitelikte olmasi gerekir. Bu boyutta kaldi§i sirece sugun
unsuru olarak degerlendirilir. Eger uygulanan cebir ve siddetin boyutu kasten yaralama
sucunun agir neticelerine neden olursa, bu takdirde faile ayrica kasten yaralama

sucundan da ceza verilmesi gereklidir'®.

Cebir, magdurun direncini kiran ve failin arzularina uygun olarak hareket etmesine
neden olan fiziki guctir. Magdurun direncini kiracak sekilde kollarini tutmak,
ayagindan tutmak, kolunu bukmek, magdura narkoz vermek, uyusturmak gibi sekillerle
islenebilir. Cebrin, eylemin devami slresince uygulanmasi gerekmeyip magdurun
baslangictaki direncini kirmak icin elverisli olmasi yeterlidir*®®. Buradaki cebir, maddi

191

cebir yani fiziken gii¢ kullaniimasidir™". Onemli olan husus cebrin amacinin magdurun

direncini kirmak olmasi ve bu cebrin fuhus sugunun magduru sayilan kimse zerinde

gerceklestirilmesidir'®.

Magdurun direnci kirilarak, ellerinden tutularak zorla fuhus yaptiriimasi durumunda
cebirden s6z edilebilir. Fuhus sucunda magdura uygulanan cebir TCK madde 86/2 ‘yi
asan agirhkta olursa (basit tibbi midahele ile giderilebilir boyutta olma), yani
uygulanan cebir sonucu magdur TCK madde 86/1 (viicuda aci verme, sagligi ya da
algilama yetenegini bozma) veya madde 87’de tanimlandigi sekilde neticesi sebebiyle

farkhihk arz etmediginden konuyla ilgili agiklamalarin milga kanun agisindan da aynen gegerli oldugunu
s@ylemek mimkanddir.

189 GUNDEL, Cinsel istismar, s.74

190 yargitay 5. CD’nin 2009/12809 E. 2010/375 K. sayili 26.01.2010 tarihli kararinda fuhus sucunda cebir
uygulanmasi ile ilgili olarak su ifadelere yer verilmistir; “Sanigin, fuhus yapmak istemeyen magdure
D.’ye yonelik olarak gerceklestirdigi yaralama eylemlerinin sistematik ve belli bir siire¢ igerisinde
gerceklestirmemesi sebebiyle 5237 sayili TCK’nin 96. maddesinde diizenlenen eziyet sucunu
olusturmaya elverisli olmadi§i ve fuhus yaptirmak sucunun agirlastirici nedeni oldugu goézetilmeden bu
suctan 227/2 maddesi uyarinca verilen cezanin 227/4 maddesi ile arttirilmasi yerine yazih sekilde hikiim
kurulmasi bozmay gerektirmistir.” (YASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6434)

191 Y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6425

192 GUNDUZ Remzi/ GULTAS Veysel, Cinsel Suglar, Ekim 2008, s. 60
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agirlasmis  bicimde yaralanmis olursa, fail ayrica yaralama sugundan da
cezalandiriimahdir. Cogu maddede cebrin, TCK 86. madde kapsaminda kaldigi strece
ayrica yaralama sucundan ceza verilmeyeceginin agikca gosterilmesine karsin, TCK
227. maddede boyle bir hikme yer verilmediginden, doktrinde TCK 86/2. madde
kapsaminda kalan cebirlerin, fuhsa cebren sevk etmek sucunun iginde eridigi, bu

maddedeki yaralamay! asanlarin ise ayrica cezalandirilacadi diistiniilmektedir'®.

Tehdit, magdurun kendisi veya yakinlarinin bir zarara ugratilacagi hususunda, belli bir
boyuta ulasan, magdurun kolayca kurtulma olanaginin bulunmadig hallerdir'®*. Tehdit,
magdurun fuhus yapmaya riza gdstermemesi durumunda, ileride agir ve haksiz bir
zarara ugratilacag beyanini iceren ve objektif olarak ciddi mahiyet tasiyan bir nitelikte
olmahdir. Tehdit konusu zararin agir sayilabilmesi, onun mutlaka su¢ teskil eden bir fiil
olmasini gerektirmez ve tehdit konusu zararin agirhgr hakim tarafindan somut olaya

195

gore degerlendirilir™. Magdurlara bigak c¢ekerek “seni 6ldurtriim, yizine kezzap

dokerim, cocugunu keserim” gibi sozler sarf edilerek onlarin fuhsa sevk edilmesi

durumunda tehdidin varli§indan s6z edilir*®.

Tehdit ile cebir arasindaki en buyik fark, tehditte sucun varligindan s6z edebilmek i¢in
ileride bir saldirinin gercgeklestirileceginin magdura bildirilmesi gerekirken, cebir

sucunda zorlama teskil eden fiilin o anda gerceklestiriliyor olmasidir'®’.

Tehdit konusu olan kétilik bizzat magdura yonelik olmayip tginct bir kisiye yonelik
de olabilir, ancak bu durumda magdur ile ¢lncl kisi arasinda bir akrabalik ya da
yakinhk iliskisi bulunuyor olmahdir. Aksi halde magdurun davranislarini etkileyecek ve
onu failin isteklerine boyun egdirecek bir neden bulunmadigindan gercek anlamda bir

19 YASAR/ GOKCAN/ ARTUGC, a.g.e, s. 6420

1945237 S. TCK’da tehdit sugunu diizenleyen 106. maddede “Bir baskasini, kendisinin veya yakininin
hayatina, viicut veya cinsel dokunulmazligina yonelik bir saldiri gergeklestireceginden bahisle tehdit eden
kisi” ve “Malvarlidi itibariyla biiyiik bir zarara ugratacagindan veya sair bir kotilik edeceginden bahisle
tehdit” kavramlarina yer verilmistir. Diizenlemenin 765 S. TCK’nin 191. maddedeki karsiliginda ise “agir
ve haksiz bir zarara ug@ratacagini bildirme” kavramina yer verilmekteydi. Mevcut diizenlemenin
gerekgesinde, haksizhgin objektif olarak ciddi bir mahiyet arz etmesinin aranacagi belirtildiginden bu
durumda da madde metninde yer verilmemis olsa da s6z konusu haksizligin agir ve haksiz olmasi
gerektigi sonucuna varilmaktadir.

5 ARTUK M.Emin/ GOKCEN Ahmet/ YENIDUNYA A.Caner, Ceza Hukuku Ozel Hiikimler, Ankara
2006, s. 214

19 Yy ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6425

197 5ZBEK/ KANBUR/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, a.g.e, s. 365
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tehdidin varhigindan da s6z edilemez. Tehdidin bu nitelikleri tasiyip tasimadigi somut

olaya gore hakim tarafindan degerlendirilecektir'®.

Tehdidin konusunu olusturan istek yerine getirilmedigi takdirde s6z konusu kotaligun
fail iradesiyle gercekleseceginin bildirilmesi gereklidir. Yani magdurdan istenilen husus
yerine getirilmezse, s0z konusu kotuluk bizzat tehdit eden kisi ya da onun inisiyatifi ile
bir baska kisi tarafindan gerceklestirilecek olmalidir, aksi takdirde tehditten degil
uyaridan bahsetmek gerekir. Uyarinin varligi halinde zararin olusmasi uyariyl yapan
failin irade ve etkisinden bagimsizdir. Béyle bir durumda sdylenen s6zler ve yapilan
hareketler ne kadar agir olursa olsun tehdit olusturmaz*®.

Hilenin amaci da magdurun iradesini sakatlamak olmakla birlikte, burada farkli olarak
bedensel bir zorlama yoktur. Fail, magduru yaniltarak onun fuhus yapmasini saglamaya

calismaktadir®®.

Hile, Yargitay Ceza Genel Kurulu tarafindan bir kararda; “maddi olmayan yollarla
karsisindakini aldatan, yanilgiya distren, dizen, dolap, oyun, entrika vb. her turli
eylemdir. Bu eylemler bir gosteris biciminde olabilecegi gibi, gizli davranislar olarak
da ortaya cikabilir. Gosteriste fail sahip bulunmadigi olanaklara ve sifata sahip
oldugunu bildirmekte, gizli davranista ise kendi durum ve sifatini gizlemektedir”

seklinde tanimlanmistir®®*

. Bir eylemin hile sayilabilmesi icin, bir sekilde gercegin
gizlenmesi veya oldugundan farkli gosterilmis olmasi gereklidir. Bu farkli gostermenin
sonucu olarak da kisinin iradesi sakatlanmaktadir. Magdur, normal sartlar altinda riza
gOstermeyecegi bir konuya riza gostermekte, yapmayacag! bir seyi yapmaktadir. Bu
nedenle hilenin hangi hareketlerle yapildiginin bir 6nemi bulunmamaktadir. Ornegin,
bir film cekileceginden bahsedilerek, magdurun para karsihigi birisi ile cinsel iliski

kurmasinin saglanmasi durumunda hile s6z konusudur®®.

198 GUNDUZ/ GULTAS, a.g.e, s. 60

199 ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, Ceza Hukuku Ozel Hikiimler, s. 215

200 57BEK/ KANBUR/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, a.g.e, s. 808

201 2004/6-85 E. ve 2004/104 K. sayili 27.04.2004 tarihli karar. Karar icin bkz. Kazanci ictihat Bankasl,
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm (erisim tarihi: 15.09.2012)

202y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6426
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Yargitay 5. CD’nin bir kararinda®®

sanigin, 21 yasini bitirmis ve resmen kocasl
bulundugu magdureyi, fuhus yapmasi icin menfaat karsiliginda bir sahis ile anlastiktan
sonra, odun kesme bahanesiyle olay yerine gotirmesi hilenin varhigi olarak kabul

edilmistir.

Belirtilen cebir, tehdit, hile eylemlerini gerceklestiren kimse, magdurla cinsel iliskiye
giren kimse degil, magduru fuhsa sevk eden veya onun fuhus yapmasini saglayan
kimsedir. Sayet magdur ile cinsel iliskiye giren kimse magdura karsi cebir kullanir ise,
eylemi bu kapsamda degil, cinsel saldiri veya cinsel istismar kapsaminda

degerlendirilmelidir®®.

Cebir, tehdit ve hile ara¢ olarak kullanildiginda artik magdurun rizasindan hatta 6zgur
iradesinden sz edilemeyecektir. Boyle hallerde irade baski altindadir, saptiriimis ve
bozulmustur®®. Yargitay 5. CD’nin bir kararinda®® bu hususla ilgili olarak; “Fuhsun
blinyesinde teselsilii de kapsadigi dikkate alinmadan tayin edilen cezanin ayrica
TCK'nin 43. maddesiyle® artirilmasi, miistekinin anlatimina, kizi magdure ile
taniklarin beyanlarina ve dosya icerigine gore zor kullanarak fuhus yapmasini
sagladigi anlasildigi halde cezasinin TCK'nin 227/4. maddesiyle artirilmamasi...?%”
ifadelerine yer verilerek bu ve diger nedenlerden 6tirl neticede bozma karari
verilmistir. Cebir ve tehdit hallerinde magdur fiili bilmekte, ancak hile durumunda
bilmemektedir. Buradaki cebir veya tehdidin magduru fuhsa sevk eden veya fuhus
yapmak zorunda birakan nitelikte olmasi gereklidir ve bu hususta nedensellik bagi

aranmaktadir®®,

2.4.3. Magdurun Caresizliginden Yararlanma

5237 S. TCK’nin 227. maddesinin 4. fikrasinda gosterilen ve yine fiilden kaynaklanan

bir diger cezayr agirlastirici sebep magdurun caresizlijinden yararlaniimasidir.

203 1981/734 E. 1981/583 K. sayili 09.03.1981 tarihli karar

204 Yy ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6426

25 MALKOG, Tiirk Ceza Kanunu, 5.1973

206 21.01.2008 tarihli 2007/12407 E. ve 2008/7 K. sayili karar

207 5237 S. TCK’nin 43. maddesinde zincirleme sug hiikiimleri diizenlenmistir. Buna gére, bir sug isleme
kararinin icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye karsi ayni sucun birden fazla islenmesi
durumunda tek, ancak arttirilmis cezaya hilkmedilir. Ayni sucun birden fazla kisiye karsi tek bir fiille
islenmesi durumunda da ayni hikiim uygulanir.

2% Kazanci ictihat Bankasl, http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm (erisim tarihi: 16.07.2012)

209 MALKOG, Tiirk Ceza Kanunu, s. 1973
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Caresizlik hem maddi hem de manevi nitelikte olabilmektedir. Ornegin mali durumu
bozuk bir kimsenin veya zihnen hasta bir kimsenin, normal kimselere oranla daha
kolaylikla fuhsa tesvik edilmesi olasihigi vardir ve bu durum magdur kisi agisindan bir

caresizlik halidir?'°.

Caresizligin kapsami icine, glgsuzlik, sagir ve dilsizlik, akil hastaligi gibi fiziksel
durumlar ya da issizlik, yoksulluk, achk gibi sahsi konuma bagl durumlar girebilir.
Magdurun, hayatini devam ettirmek, karnini doyurmak, bir yerde kalmak ve is bulmak
konusunda yapacak bir seyi olmayan, muhta¢ duruma disen, madde veya alkol
bagimlilig1 sebebiyle ya da bedeni veya ruhi rahatsizhgindan dolayr 6zgir iradesini
kullanamayan ve kendisinden ne istenirse az bir bedel, karin toklugu ve yatacak yer
karsihginda kalbul etmesi mimkin bir Kisi olmasi halinde onun caresizliginden soz
edilir™. Yani kisacasi magdurun caresizliginden yararlanma, magdurun icinde
bulundugu maddi veya manevi olumsuz durumu ortadan kaldirmak veya c¢ozmek
olanagr bulunmayan Kkisinin umarsiz durumundan istifade edilerek fuhsa razi

edilmesidir®*?.

Caresizlikten yararlanma, fuhus suclarinda ¢ok sik rastlanan bir durum olmakla birlikte,
yeni bir kavram olarak kanunda yer almis ve isabetli bir sekilde cezayi agirlastirici
sebep olarak dlzenlenmistir. Sucgun, magddurun caresizliginden yararlanilarak
islendiginden s6z edilebilmesi icin, failin magduru fuhsa sevk veya fuhus yapmaya razi
ederken onun bu durumundan 6zellikle yararlanmis olmasi, magduru iginde bulundugu
olumsuz kosullardan baska tirld kurtulma imkani bulunmadigi fikrini olusturarak razi
etmesi gereklidir. Ustelik bu hareketlerin mutlaka magdur tizerinde gerceklestirilmesi
sart olmayip magdur Uzerinde goOzetim vyetkisi bulunan Uglncu Kisiler Gzerinde
gerceklestirilmesi yoluyla da suc islendiginde ayni sonuca varilmaktadir®.

Magdurun caresizliginden yararlanilmasi hususunda akla ilk olarak ekonomik etkenler
gelmektedir, ancak bununla birlikte magdurun ¢6zmek zorunda oldugu bagka nitelikteki
sorunlar igin tek carenin fuhus olarak gosterilmesi de s6z konusu olabilir. Yabanci bir

ulkede yalniz kalmak, para veya kimlik belgelerinden yoksunluk ya da kisiyi fuhus

29 DONAY, a.g.e, s. 330

21y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6426
22 BAYTEMIR, a.g.e, s. 675

23 BAYTEMIR, a.g.e, s. 675-676

55



yoluna surlklemek isteyenler tarafindan parasiz veya kimliksiz birakilma sonucu
magdura bu durumlardan kurtulmanin tek caresinin fuhus yapmak olarak gosterilmesi

ornek verilebilir?*,

Bu sekildeki zorlamalar veya caresizlik s6z konusu olmadan
gerceklestirilen eylemler maddenin bir ya da ikinci fikralarinda gosterilen basit

nitelikteki suclar kapsamina girecektir.

Fuhus sucu acisindan caresizlik, sosyal (6rnegin, yasanilan llkede can glvenliginin
bulunmamasi, yabanci tlkede bulunan kimsenin her an sinir disi edilme korkusunun
bulunmasi), ailevi (6rnegin, aile fertlerinden birinin hastaligi nedeniyle acilen paraya
ihtiya¢ duyulmasi), ekonomik (6rnegin, Kisinin iflas etmesi, borca batik olmasi, yoksul
olmasi, gecindirmekle yukimlu oldugu kisilerin aghk ve sefalet icinde bulunmasi)
sorunlarindan, dogal afetlerden (6rnegin, deprem, tsunami vb. sebeplerle evsiz barksiz
kalinmasi) ve ruhi (6rnegin, kisinin akil hastasi olmasi) ya da bedeni imkansizliklardan

215

(6rnegin, magdurun el ve ayaklarinin olmamasi) da kaynaklanabilir-. Caresizlik,

evinden kagcmis olan bir kimsenin kalacak yerinin olmamasi veya yiyecek yemek

bulamamasi gibi halleri de kapsamaktadir?:®,

Yargitay 5. CD’nin bir kararinda®"’

caresizlikle ilgili olarak su ifadelere yer verilmistir;
*“...caresizlikten soz edebilmek igin kisinin muhta¢ durumda bulunmasi, bu muhtag
halin yarattigi sonuctan yararlanilarak somirtlmesinin gerektigi, madde metninde
belirtilen caresizlik halinden; hayatini devam ettirmek, bir yerde kalmak veya gitmek
gibi konularda yapacak bir seyi olmayan kimsenin durumunu anlamak gerekli olup bu
nitelikli halin varhginin kabuli icin magdurun Ustesinden gelemeyecegi bir caresizlik

ortaminda da bulunmasi gerektigi cihetle katilanlarin ‘icinde bulundugu zor kosullarin’

2% vargitay 8. CD’nin 2010/1440 E. 2010/5953 K. sayili 15.04.2012 tarihli kararinda, magdurun
caresizlik icinde olup olmadigi degerlendirilirken su ifadelere yer verilmistir; “Mahkeme sanigin
evlendirme vaadiyle olusturdugu hileli yontemlerle magdureyi kandirarak, yol giderlerini de kendisi
karsilamak suretiyle Tarkiye'ye getirdigi, daha sonra da doénis ve diger ihtiyaglar igin parasi
bulunmayan magdurenin bu caresizliginden yararlanarak onu fuhus yapmaya zorladi§gi ve magdureyi
ikna etmek suretiyle fuhus yapmasini sagladigi kabul edilmis ise de; olayda failin magdur tzerinde cebir
veya tehdit kullanmasi ya da magddura hile yapmasi veya onun ¢aresizliginden yararlanmasi unsuru
bulunmamaktadir. Caresizlikten s6z edebilmek igin kisinin muhta¢ durumda bulunmasi, bu muhtag halin
yarattigi sonuctan yararlanilarak somdrilmesidir. Buradaki caresizlikten; hayatini devam ettirmek, bir
yerde kalmak ve is bulmak konusunda yapacak birseyi olmayan kimseyi anlamak gerekir. Halbuki
magdure Ustesinden gelemeyecegi bir caresizlik ortaminda bulunmamaktadir.” Belirtilen nedenler &tiiri
bu kararda Yargitay caresizlikten yararlanma arttirim nedeninin uygulanamayacagina hiikmetmistir.

215 Y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6426

218 GUNDEL, Cinsel istismar, s. 263

217.2011/838 E. 2011/2261 K. sayili 25.03.2011 tarihli karar. http://www.legalbank.net/kararbank.aspx
(erisim tarihi: 18.02.2012)
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ne oldugu ve mahkemece yapilan bu tespitin TCK’nin 227/4. maddesinde belirtilen
‘...caresizliginden yararlanarak...” kavraminin olusumuna hangi kosullarda olanak

sagladigr yontemince tartisilip degerlendirilmemis ise de...”

765 S. TCK’da Karsilik gelen suglarda, magdurun caresizliginden yararlanmasi bir

agirlatici neden olarak diizenlenmemistir.
2.4.4. Magdura Olan Yakinliktan Yararlanma

5237 S. TCK’nin 227. maddesinin 5. fikrasinda, suglarin magdur ile belli bir yakinhk
veya iliski icinde olan kisilerce islenmesi halleri bir diger cezayi agirlatici neden olarak
dizenlenmistir. Yani bu kez sahistan kaynaklanan bir nitelikli hal s6z konusu
olmaktadir. Fikrada belirtilen Kisilerden ilk grup; akraba, egitici, bakici ve magduru
koruma ve gozetim altinda bulunduran kisilerdir. ikinci grup ise, kamu gérevi ve hizmet
iliskisi nedeni ile, bu mevkilerin sagladigi nifuzu kétiye kullanan Kisilerdir. Her iki
durumda da kisilerin egemenlikleri altinda olanlara yonelik suc islemesindeki kolaylik
ve magdurun, sayilan bu kimselere tgtinci Kisilere kiyasla daha ¢cok glivenecek olmasi,
bunlara karsi kendini savunma geregi duymayacak olmasi bu agdirlatict nedeni

218

dogurmustur Ustelik belirtilen konumdaki kisilerin fail olmasinin, toplumda

meydana getirecedi nefret ve kinama duygusunun, bu tur kisisel baglarin bulunmadigi

durumlara oranla daha agir olacag diistincesi de etkili olmustur®*®,

Maddede belirtilen es, Ust soy, kayin Ust soy, kardes, evlat edinen ve vasilik konumlari
Medeni Kanun hukumlerine goére tayin edilmektedir. Kanun koyucu, usulin (bir
kimsenin anne-babasi, buyukanne-blylkbabasi ile onlarin anne ve babalari) furu (bir
kimsenin cocuklari ve torunlari) (zerinde sahip oldugu nifuz ve glvenin flruun
direncini kirmasi bakimindan kolaylik saglayacagini benimseyerek bu agirlatici sebebi
kabul etmistir. Gergekten de magdurun, uguncu Kisilerin kotu niyetini sezerek onlara
karsi direnmesi daha kolay olurken, yakinlarina guvenmesi ve onlarin hakimiyetleri
altinda olmasi, failin kétu niyetli oldugunu anlamasini guglestirecedi gibi kimi zaman

ona karsi koymasini da engelleyebilecektir??°.

28 DONAY, a.g.e, s. 330

219 pARLAR Ali/ HATIPOGLU Muzaffer, Aciklamali-Yeni ictihatlarla 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu
Yorumu, Ankara 2010, 3. Cilt, s. 3572

220 BAYTEMIR, a.g.e, s. 676
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Madde metninde nesebin gayri sahih olmasi agisindan bir ayrim yapiimadigindan, bu
haller agirlatici sebebin uygulanmasina engel degildir. Ornegin, magdurun tivey babasi
tarafindan su¢ teskil eden eylemler gerceklestirildiginde bu kisi hakkinda da bu
agirlatici neden uygulanabilecektir®!. Ancak doktrinde bunun aksini diisiinenler de
bulunmaktadir. Aksini disunenler tarafindan savunulan goruse gore ivey anne ve lUvey

baba ist soy kavramina dahil degildir???

. Oysa gerceklestirilen sucun vehameti dikkate
alindiginda ilk goruse katilarak tst soyun Uvey olup olmamasi bakimindan ayrim
yapilmaksizin agirlatict nedenin uygulanmasi gerektigini séylemek mumkindur. Zira
bdyle bir adirlatici nedenin belirlenmis olmasindaki amag, yukarida da bahsedildigi
Uzere magdur ile fail arasindaki yakinlik, magdurun hakimiyet altina alinmasindaki
kolayhktir. Bu nedenle (ivey anne ya da ivey baba konumundaki kisilerin de ozellikle

ayni evde yasanmasi durumunda bu kolayliklardan yararlanabilecegi unutulmamalidir.

S6z konusu agirlatict nedenin uygulanabilmesi icin suc islendigi sirada failin sayilan bu
konumlarda bulunmasi gereklidir. Bu iliskiler sug teskil eden fiilden dnce sona ermisse,
fail hakkinda bu agirlatici sebep uygulanamaz. Magdur ile fail arasindaki bu tir bir
yakinhgin varhginin ya da yoklugunun nifus kayitlari esas alinarak belirlenmesi

gerekmektedir®®

. Ancak bir gorise gore her durumda boyle yapilmasi gerektigini ileri
sirmek Ceza Hukukunun somut gercegi arastirma ve buna gére uygulama yapma
amaclyla celisecektir. Bu nedenle de niifus kayitlarina gére kan bagi saptanamamis olsa
bile taraflar arasinda, belirtilen yakinliklarin bilimsel verilerle ortaya koyulmasi
durumunda, o©ncelikle nifus kayitlarinin dizeltilmesinin - mimkin olup olmadigi
arastirilarak duzeltilmesinin saglanmasi, bu mimkin olmasa bile bilimsel bir gerceklik
olarak ortaya koyulan akrabalik baginin uygulamada g6z ©6ninde bulundurulmasi

gereklidir?“.

Madde metninde belirtilen es suphesiz ki resmi nikahla evli olunan estir. Failin resmi
nikahla evli olmadigi, dini nikahla birliktelik kurdugu kimseye veya birlikte yasadig!
kisiye karsi bu sucgu islemesi durumunda, anilan arttirim nedeni uygulanmadan ceza

verilir. Bu arttirnm nedeni uygulanmadan énce, fail ile magdurun es oldugunu gosterir

ZIBAYTEMIR, a.g.e, s. 677, Ayni ydnde PARLAR/ HATIPOGLU, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, s. 3572
222 Y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6427

22 BAYTEMIR, a.g.e, s. 677

224 GUNDUZ/ GULTAS, a.g.e, s. 32-33
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vukuath nifus kayit érnegi getirilerek okunup dosya arasina konulmalidir. Fail ile
magdur arasindaki eslik durumunun, sucun islendigi tarinte mevcut olmasi gereklidir,
su¢ islendikten sonra eslik durumunda degisiklik olmasi, evlilik birliginin sug

islendikten sonra sonlanmas! ya da kurulmasi 6nem arz etmemektedir®®.

Madde metninde “es” ifadesi kullanildigi ve bunun yalnizca hukuk kurallarina uygun
olarak resmi nikah sonucu kurulan iliski oldugu bilindiginden, metin bu haliyle kaldig1
stirece genisletici yorum yapilmasi uygun olmayacaktir ve nikah akdi ile kazanilan es
sifatina sahip olmayan kisiler bakimindan bu arttirim nedeni uygulanamayacaktir.
Ancak tlkemizde resmi nikahli birliktelik usulii disinda ¢ok sayida birliktelik de s6z
konusudur. Bu noktada resmi nikah olmaksizin birlikte yasayanlar ya da imam nikahi
ile birlikte yasayan Kisiler agisindan da s6z konusu arttirim nedeninin uygulanmasinin

gerekip gerekmedigi tartisilabilir.

Bu tartisma yapilirken dikkat edilmesi gereken husus 6ncelikle dini nikah ile kurulan
birliktelikleri mesruymus gibi gdstermemektir. Yargitay kararlarinda resmi nikahin
ustnlagunt vurgulamak, diger turld birlikteliklerin yasalar 6niinde korunmayacagini
belirtmeye yonelik bir yaklasim sergilenmektedir ve bu dogru bir dislncedir. Diger
yandan ise zaten boyle bir birliktelik yasamak zorunda birakilarak magdur edilen
kadinin bir de karsisindaki resmi olmasa da esi olarak bildigi kisi tarafindan fuhus
yoluna itilmesi ile artan magduriyeti diistintilmelidir. Ustelik mevcut yasal diizenleme
imkan saglamadigindan, fail hakkinda ceza arttirim nedeni uygulanamayacak ve kadinin
magduriyeti kat be kat artmis olacaktir.

Maalesef Ulkemizde okutulmayan kiz c¢ocuklari hala bashk parasi karsihginda
kendilerinden oldukca yasli kisilere evlilik adi altinda verilmektedir. Boyle bir durumda
bu kisi, o0 geng kizi fuhus yapmasi igin tesvik ederse, onun fuhsu icin aracilik ederse ya
da kanunda sayilan diger fiillerden birini gergeklestirirse bu Kkisi hakkinda magdur ile
arasinda bulunan yakinlktan kaynaklanan ceza arttirim nedenlerinden biri
uygulanamayacaktir, ¢tnkidl bu kisi fuhus suclarinin diizenlendigi 227. maddenin 5.
fikrasinda sayilan kisilerden higbiri degildir.

225 YASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6427
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TCK’nin birden ¢ok evlilik, hileli evlenme ve dinsel toren bashkli 230. maddesinde,
aralarinda evlenme olmaksizin, evlenmenin dinsel toérenini yaptiranlar hakkinda iki
aydan alti aya kadar hapis cezasi 6ngdérilmis, ancak medeni nikah yapildiginda kamu
davasinin ve hikmedilen cezanin bitln sonuclariyla ortadan kalkacadi diizenlemesi
yapilmistir. Evlenme akdinin kanuna uygun olarak yapildigini gérmeden dinsel toreni
gerceklestiren Kisi hakkinda da iki aydan alti aya kadar hapis cezasi 6ngoralmdastur.

Dini nikahh birliktelikler hakkinda Yargitay kararlarindaki egilime bakmak gereklidir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun bir kararinda®®

imam nikahli esin destekten yoksun
kalma tazminati talebi degerlendirilirken su ifadelere yer verilmistir; “Destekten yoksun
kalma tazminati istemi icin resmi bir evlilik bagi ile bagli olunmasi gerekmedigi gibi,
mirasci olunmasina da gerek yoktur. Onemli olan, diizenli ve eylemli bir birliktelik ve
destek ihtiyacinin kanitlanmasidir. Davacinin 6lmeden 6nce miteveffa ile birlikte
yasaylp yasamadigi, ortak bir hayatlari olup olmadigi arastirilmalidir.” Buna karsilik

227 jse “TUm bu hususlardan

Yargitay 4. Hukuk Dairesi tarafindan verilen bir kararda
anlasilacag! uzere taraflar arasinda nisan degil, gayri resmi evlilik vardir. Taraflarin
nikahsiz yasamalari bu birlesmenin kanuni ve medeni evlenmeye tekaddim eden bir
nisanlanma mabhiyetinde olmadigini gostermektedir.”” diyerek bdyle birlikteliklerin

nisan hikmiinde dahi olmadigi kabul edilmistir.

1 Temmuz 2012 tarihinde yuraltge giren 6098 S. Borclar Kanunu belli durumlarda
sevgiliye dahi tazminat 6denmesi gerektigine iliskin diizenlemeler icermektedir. Bu da
gOstermektedir ki resmi nikahli es disinda, Kisinin arasinda duygusal bag bulunan diger
kisilerle olan iliskileri de hukuk dizeninde belli 6lgude taninmaktadir. Resmi nikah
disindaki birlikteliklerde de fail, magdur ile arasindaki yakinliktan, magdurun ona
duydugu sevgiden otirl gercek niyetini anlayamamasindan, magdur Uzerindeki
hakimiyetinden  vyararlanarak  su¢  teskil eden eylemleri daha kolay
gerceklestirebilmektedir. Bu acidan dusunildiginde, agirlatict sebebin kanunda
dizenlenmesinin gerekceleri boyle birlikteliklerde de mevcut oldugundan, agirlatici
nedenin bu durumlarda da uygulanmasi gereklidir. Tabii ki bunun gerceklestirilebilmesi
icin Oncelikle madde metnine eklemeler yapilmasi gerekmektedir.

226 2011/17-3 E. 2011/142 K. sayili ve 13.04.2011 tarihli karar
221 2010/8156 E. 2011/9793 K. sayili ve 29.09.2011 tarihli karar
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Bir yandan kanunun resmi nikah olmaksizin kurulan dini nikahli birliktelikleri
cezalandirmasi, diger yandan mahkeme kararlarinda bu durumdaki kisileri koruyucu
yonde hukimlere varilmasi celiski yaratacaktir. Ancak yukarida deginilen Hukuk Genel
Kurulu kararinda dikkat cekilmesi gereken ifade “dizenli ve eylemli birliktelik”
unsurudur. Ayni evde fiili olarak birlikte yasan kisilerden birinin digerine karsi fuhus
suclarini islemesinin agirlatici neden olarak kabul edilmesi konuya ¢6ziim saglayabilir.
Boylece hem dini nikahl birliktelikler korunmamis, kanun Onlinde es olarak
degerlendirilmemis olur hem de bu yolla daha blylk magduriyetlerin yasanmasinin
oniine gecilmesi mumkin olabilir. Nitekim doktrinde Soyaslan tarafindan da benzer
bicimde, karilik ve kocalik iligkisinin Medeni Kanun hikiumlerine gore kuruldugunu,
ancak imam nikahi ile akdedilmis fiili kar1 kocali§i da bu kapsam icinde saymanin

isabetli olacadi diisiiniilmektedir??,

Vasi, Turk Medeni Kanunu’nun 413 vd. maddelerinde belirtilen hikimlere gore tayin
edilmektedir. Vasi ile vesayet altina alinan kimse arasinda meydana gelen hukuki iliski
ve yakinlik, sug teskil eden fiilin islenmesinde kolaylastirici bir etki yaratabileceginden
bu kapsamda degerlendirilmistir. Medeni Kanun’un 396 vd. maddeleri geregince, Sulh
hakimi tarafindan vasi olarak atanan kimsenin hakkinda agirlatici nedenin
uygulanabilmesi igin, bu karardan sonra ve vasiligi sona ermeden dnce vesayeti altinda
bulunan kisi aleyhine bu sucu islemesi gerekir. Bu yuzden, Kisi vasi tayin edilmeden
once bu sucu islemis ve durum vasi tayin edildikten sonra ortaya ¢ikmis ise bu agirlatici
neden uygulanamayacak; ancak buna karsilik, Kisi vasi iken sugu islemesine ragmen
vasiligi herhangi bir sebeple kaldirilmis olsa dahi hakkinda bu agirlatici neden
uygulanabilecektir’®. Yani 6nemli olan, su¢ konusu fiilin gerceklestigi anda kisinin
icinde bulundugu hukuki stattidr.

Egitici, kicuklerin terbiye ve egitimi ile ilgilenen, genellikle aile tarafindan ¢ocugun
gerek egitim gerekse sosyal alanda iyi yetismesi igin para karsihigi anlasilan, daha ¢ok

228 SOYASLAN, a.g.e, s. 400, Ayni yonde OZBEK/ KANBUR/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, a.g.e, s.
128, Yargitay kararlarini esas alan Karsit goriis CENTEL Nur/ ZAFER Hamide/ CAKMUT Ozlem,
Kisilere Karsi islenen Suclar Cilt:1, Mart 2011 istanbul, s. 48

229 BAYTEMIR, a.g.e, s. 677
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okul dersleri disindaki seyleri, 6rnedin satrang, piyano, basketbol, bale gibi spor sanat

ve sosyal aktivite konularini 6greten kimselerdir?*°.

Ogretici kavraminin icine, 6gretmenler, her derecede 6gretim yapan kamu veya 6zel
kuruluslarda égrencilerin egitim ve dgretimleri ile gorevli, surekli veya gegici nitelikteki

kimseler girmektedir?®.

Bakici ise, magdurun gecici olarak kendisine bakilmasi icin birakildigi kisidir®.

Bakicinin, Ucretli ya da Ucretsiz, sireli ya da suresiz olarak bu gorevi yerine getirmesi

6nem tasimamaktadir®®.

EQitici, 6gretici ve bakicilarin mutlaka resmi bir miesseseye bagl olmalari gerekmedigi
gibi, hukuken 6gretmenlik yetkisine sahip olmalari, bu gérevi Ucretli yapmalari da sart
degildir. Bazi evlerde calistirilan mirebbiyeler, mizik, dans veya herhangi bir bransin
dersini veren dgretmenler de bu kavrama dahildir. Ancak burada énemli olan husus,
agirlatict nedenin uygulanabilmesi icin gorevin yapildigi esnada sugun islenmesinin
gerekmedigidir. Ornegin 3 ay boyunca cocuda 6zel ders vermesi icin anlasilan kisinin,
su¢ konusu eylemleri ders saatleri disinda gerceklestirmesi durumunda da hakkinda bu
agirlatict neden uygulanacaktir; c¢linkl egitim ve o6gretim iliskisinin mevcut oldugu
zamanda fiilin islenmesinin yeterli olacagi kabul edilmektedir. Olay tarihinde bu iliski
ortadan kalkmis ise agirlatici sebebin uygulanamayacagi ise agiktir. Magdurun, gecici
olarak bir kuruma (cocuk bakimevi, kres, yaz okulu, kamp vb.) veya bir sahsa
birakilmasi halinde kendisine karsi gosterilen bu givenin kotiye kullanilarak sugun

islenmesi agirlatici neden olarak kabul edilmistir®®*.

Koruma ve gozetim yukimlalugd bulunan diger Kisiler bakimindan olayin ézelligine
gore, sanikla magdur arasindaki yakinlk dikkate ahinmahdir. Bu gruba giren Kisiler,
cocuk Uzerinde koruma ve gozetim yukimlaliga altinda bulunan, ancak sayilanlar
disinda kalan kimselerden olusmaktadir. Magdur, terbiye, muhafaza veya bir isi yapmak
amaclyla ya da benzer baska sebeplerle failin yaninda gegici bir stire igin bulunabilir.
Bir yere gotirilme, gezdirilme, oyun oynatma gibi amaclarla ya da gelenek, gorenek,

20 y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6428
21 BAYTEMIR, a.g.e, s. 677
22 BAYTEMIR, a.g.e, s. 677
28 Y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6427
2 BAYTEMIR, a.g.e, s. 678
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komsuluk veya akrabalik iliskileri cercevesinde yardimlasma amaciyla da magdurun
faile birakilmasi mimkanddr. Fail, magdur Uzerinde koruma ve gdzetim sahibi olmasi
durumunu saglamis ise ve bu yukimlaliginu kotlye kullanarak sugu islemisse,
hakkinda bu agirlatici neden uygulanacaktir. Koruma veya gozetim talebinin magdurun
ailesi veya fail tarafindan yapilmasi arasinda fark yoktur. Ayrica koruma ve gozetim

2% Ornegin, enistenin

konusunda failin resmi bir sifatinin bulunmasi da aranmamaktadir
baldizini, 6z amca veya dayinin yegenini, fuhsa sevk etmesi halinde, ayni evde
oturuyorlarsa koruma ve gozetim yukimlaliginin kotiye kullanilmasi s6z konusu

olacaktir®®,

765 S. TCK’da ise, 435. maddede dizenlenen fuhsa tesvik, tahrik ve fuhsu
kolaylastirma sucu bakimindan, 15 yasini doldurmamis bir kicugin magdur
konumunda oldugu durumlarda, failin, kicUgun usuliinden veya kardeslerinden biri
veya kendisini evlat edinen yahut veli veya vasisi; muallim veya mirebbisi, yahut
hizmetkarlari veya nezaretleri altina verilen sair kimseler olmasi halleri agirlatici neden
olarak duzenlenmekteydi. Magdurun yasinin 15 ila 21 arasinda olmasi durumunda ise
yine sayilan bu kimseler ve bunlara ilave olarak magdurun kocasi tarafindan sugun
islenmesi hali ceza arttirnm nedeni olarak duzenleniyordu. Magdurun 21 yasini
doldurmus olmasi durumunda ise failin koca veya usulii veya sihri usulii veya kardesleri

oldugu hallerde cezanin arttirilacagi éngorilmekteydi.

765 S. TCK’nin 436. maddesinde duizenlenen fuhus icin kadin tedariki sucu agisindan
ise, belirtilen fiillerin 21 yasini doldurmayan magdura karsi kardes veya usul veya sihri
usulden yahut koca veya veli veya vasi veya muallim veya mirebbi veya hizmetkarlari
yahut nezaretleri altina verilen sair kimseler tarafindan gerceklestirilmesi halleri
agirlatici neden olarak duizenlenmekteydi.

Goruldugu Gzere, milga kanun zamaninda belirlenen ve failin kisiliginden kaynaklanan
agirlatict nedenler yeni kanun ile benzerlik tasimaktadir. Yeni kanunda belirtilen
Kisilere bazi ilaveler yapilmasi, kamu gorevinin veya hizmet iliskisinin sagladigi
nifuzunu kotuye kullananlarin da bu kapsama alinmasi sugla mucadele ve

cezalandirmanin etkinligi bakimindan olumlu gelismeler olarak degerlendirilmelidir.

2 BAYTEMIR, a.g.e, s. 678
26 pARLAR/ HATIPOGLU, Asliye Ceza Davalarl, s. 836
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2.4.5. Sahip Olunan Nufuzu Kotuye Kullanma

227. maddenin 5. fikrasinda ceza arttirim nedeni olarak kabul edilen bir diger hal, fiilin
kamu gorevi veya hizmet iliskisinin sagladigi nifuzun kétiye kullanilmak suretiyle
islenmesidir. Kamu gorevinin sagladigi nufuz kotlye kullanilarak sucun islenmesi
halinin cezay! arttirict neden olarak uygulanmasi igin failin kamu gorevlisi olmasi ve
yerine getirdigi kamu gdrevinin sucun islenmesinde 6zel bir kolaylik saglamasi, yani
kamu gorevi nedeniyle magdur Uzerinde egemenlik kurabilecek durumda olmasi,
nifuzun magdur iizerinde etkili olabilecek nitelik tasimasi zorunludur®®’. Kamu
gorevinin sagladigi niifuza 6rnek olarak bir 6gretmen fail ile 6grenci magdur iliskisi ya

da kolluk gorevlisinin gozaltindaki stipheliye karsi konumu gésterilebilir?.

Hizmet iliskisinin kamusal veya 6zel bir kuruma bagli olarak yerine getirilmesi énemli
olmadigi gibi, Ucretli veya Ucretsiz, gecici veya sirekli olmasi da 6énemli degildir.
Onemli olan fail ile magdur arasinda hizmet iliskisinden kaynaklanan bir bagimlilik
iliskisinin bulunmasi ve failin de bu iliskinin sagladigi kolayliktan yararlanarak sucu

islemesidir®®,

Fail ile magdur arasindaki iligkinin is Kanunu anlaminda is veya hizmet sozlesmesi
olmasi aranmamaktadir. Memurlar arasindaki bir hiyerarsinin ya da isciler arasindaki
hizmet iliskisinin kotuye kullaniimasi da bu kapsamda degerlendirilmelidir. Burada
kamu gorevi veya hizmet iliskisinin faile bir nifuz saglamasi ve o niifuzun da koétiye
kullaniimasi gereklidir. Nifuz, bir kimse veya topluluk Gzerinde etkili olma, ona s6z
gecirme olarak tanimlanmakla birlikte, burada nifuzun kaynagi sinirlanmis, kamu
gorevi veya hizmet iliskisi olarak belirlenmistir. Ornegin, bir devlet dairesindeki
madarin, memurlarini fuhsa sevk etmesi durumunda bu arttirim nedeni uygulanacaktir.
Nifuzun varhgina karsin, bu nifuz kullanilmadan fuhus sucu gergeklestirilmisse, bu
arttirim nedeni uygulanmayacaktir®®®. Resmi veya 6zel kuruluslarda midiir veya niifuz

sahibi olan Kisiler tarafindan, orada c¢alisanlar, memur ve mistahdemlere karsi, ayni

21 BAYTEMIR, a.g.e, s. 678

%8 MALKOC ismail, Tirrk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar, 2009, s. 71
29 BAYTEMIR, a.g.e, s. 678

20 Yy ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6428
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yerde ikamet etme veya ¢alismanin dogurdugu giiven ve yakinliktan yararlanarak sucgun

islenmesi durumunda da bu agirlatici nedenin uygulanmasi gereklidir?*.

Nufuzunu kotuye kullanan Kkisinin, istisnai durumlar disinda magdurla ayni birimde ve
gorev iliskisi icinde bulunmasi gerektigi kabul edilmektedir. Baska yer ve birimde olup
magdurla gorev iliskisi olmayan, magdur izerinde bir etkisi bulunmayan failin kurumda
daha st makamlarda olmasi her zaman yeterli gérilmeyebilir; ancak ayni kurumun
baska bir yerinde olmakla birlikte magdur hakkinda islem ve tasarrufta bulunma yetkisi
olan bir fail hakkinda da bu agirlatici nedenin uygulanmasi gereklidir. Failin, magdur
Uzerinde izin verme, yer degistirme, mali hak ve cikarlari degistirilebilme, aleyhe karar

alabilme gibi imkanlara sahip olmasi bu kapsamda degerlendirilmelidir®**.

Ayni yerde, esit konumlarda calismakta olanlar bakimindan ya da magdur hakkinda bir
tasarrufta bulunma yetkisi olmayanlar hakkinda bu acidan agirlatici neden
uygulanamayacaktir. Bu agirlatici nedenin diizenlenmesinin sebebi, alt konumda yani
zayIf durumda olan Kisinin bu durumundan ve baglihgindan yararlanilarak sucun
islenmesidir. Bu yollara basvurularak magdur, failin taleplerini yerine getirmek ya da

isini kaybetmek risklerinden birini tercih etme durumunda birakilmaktadir®®,

Doktrinde dikkat cekilen bir diger husus, aslinda failin sahip olmadigi bir nifuzun
varligi konusunda magduru kandirmasi halidir. Ozellikle cinsel suglar agisindan boyle
bir yola basvurularak iliski kurulmasinin saglanmasina istinaden yapilan agiklamada,
agirlatici nedenin yine de uygulanmasi gerektigi savunulmustur®*. Her ne kadar fuhus
sucu cinsel sug olarak diizenlenmemis olsa da her ikisinde de nufuzun kotiye kullanimi
bir ceza arttiim nedeni olarak dulzenlendiginden ve esasinda ayni Ozellikleri
tasidigindan yapilan aciklamalari fuhus sucu agisindan da kabul etmek muimkin
gorunmektedir. Bu nedenle de ayni durumda fuhus sugunun faili olan kisinin aslinda
magdur Uzerinde sahip olmadigi nufuzu varmis gibi gostererek fiili gerceklestirmesi
halinde, hakkinda s6z konusu agirlatici nedenin uygulanmasi gereklidir. Neticede
onemli olan husus magdurun iradesinin etkilenmesidir ve bu yolla da s6z konusu

etkilenme gergeklestirilmektedir.

21 pPARLAR/ HATIPOGLU, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, s. 3572
22 GUNDUZ/ GULTAS, a.g.e, s. 32

243 MALKOC, Cinsel Suglar, s. 72

2% MALKOC, Cinsel Suclar, s. 72
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2.4.6. Sugun Orgiit Faaliyeti Cergevesinde islenmesi

5237 S. TCK’nin 227. maddesinin 6. fikrasinda sucun bir orglt faaliyeti cergcevesinde
islenmesi bir diger agirlatici neden olarak diizenlenmistir®®. Orgiitiin sadece fuhus
suglarini islemek igin kurulmus bir 6rgit mi olmasi gerektigi, yoksa herhangi bir sug
orguti olmasinin yeterli mi oldugu konusuna madde metninin yazimi agikhk

getirmemektedir®*®

. Maddenin gerekgesine bakildiginda ““bu suclarin sug isleme amaci
ile kurulmus orgut faaliyeti icinde islenmesi halinde cezanin artirilacagi” ifadesinin
bulundugu gorulmektedir. Maddenin gerekcesi ve konuyu duzenleyen uluslararasi
sOzlesmeler dikkate alindijinda herhangi bir su¢ orgutl olmasinin yeterli olacagini

kabul etmek gereklidir.

220. maddede suc islemek amaciyla Orgit kurma bagimsiz bir su¢ olarak
diizenlenmistir. Maddede herhangi bir su¢ ya da birden fazla suc ifade edilmemis,
kanunda sug saytlan fiillerin timtnd islemek igin en az Gg¢ Kkisinin bir araya gelmesi ile
bir 6rgutin kurulmasi, yonetilmesi, orglte tye olunmasi, 6rgute Uye olmamakla birlikte
orgutin adina suc islenilmesi, orgute yardim edilmesi, oOrgutin propagandasinin
yapilmasi fiilleri ayri fikralarda su¢ olarak diizenlenmistir. 220. maddenin 4. fikrasina
gore, Orguttn faaliyeti cercevesinde sug islenmesi halinde, islenen su¢ nedeniyle de
ayrica ceza verilecegi belirtilmistir. Bu nedenle, orgutli olarak gerceklestirilen fuhus
suclarinda, hem o6rgut sugunu dizenleyen madde hem de fuhus sucunu dizenleyen
madde birlikte degerlendirilecek, faillere hem 227. maddenin 6. fikrasi uyarinca fuhus
sucundan arttirilmis ceza hem de ayrica 220. madde uyarinca Orglt sugundan ceza

247

verilecektir™*’. Orgut Uyesi olmamakla birlikte orgutin faaliyeti cercevesinde sug

isleyen Kkisi, hem isledigi suctan hem de Orgite Uye olmak sucundan ayri ayri

cezalandiriimaktadir®*®,

Orgut varhigi halinde arttirilmis ceza verilmesi dogru bir yaklasimdir. Gergekten de sug
orgutlerinin  kKisileri korkutma ve yildirma gict bireysel olarak gerceklestirilen
eylemlere kiyasla ¢ok daha fazladir. Ustelik 6rgitlii halde islenen suglarda failler
acisindan eylemleri gergeklestirmek kolaylasirken, sucla micadele edenler agisindan is

25 765 S, TCK zamaninda ise, 435 ve 436. maddelerde bdyle bir agirlatici neden diizenlenmemekteydi.
26 DONAY, a.g.e, s. 330

T BAYTEMIR, a.g.e, s. 679

28 Y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6429
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daha da zorlasmaktadir. Bu acidan bakildiginda, herhangi bir su¢ Orgutinin esas
faaliyeti fuhsa yonelik olmasa bile, bunlarin faaliyetleri sirasinda fuhus sugu

islendiginde bu agirlatici neden uygulanmaktadir®®.

Bir toplulugun 6rgit olup olmadigi TCK’nin 220. maddesine gore belirlenir. Ayrica,
su¢ islemek igin 6rgit kurmak sucunun islendiginin ve bir olayda 6rgutin varliginin
kabul edilebilmesi i¢in Yargitay 10. CD’nin bir kararinda®® bazi 6lcutler belirlenmistir.
Buna gore; Uye sayisinin en az 3 kisi olmasi, Uyeler arasinda soyut bir birlesme degil
gevsek de olsa hiyerarsik bir iliskinin bulunmasi, su¢ islenmese bile su¢ islemek amaci
etrafinda fiili bir birlesmenin olmasi ve niteligi itibariyle bunlarin devamhlik géstermesi
gereklidir. Ayrica, 6rgutin yapisi, sahip bulundugu Uye sayisi ile arag ve gereg
bakimindan, amagclanan suclari islemeye elverisli olmasi da aranmahdir®®:. Orgiit
yapilanmasinda islenmesi amaglanan suclarin konu ve magdur itibariyle sorusturulmasi
mumkindir, ancak zorunlu degildir. Soyut olarak sanik sayisinin u¢ kisi veya daha
fazla olmasi, 6rgitin varhginin kabull icin yeterli olmamaktadir ve bu durumda ancak

istirak iliskisinin varligindan soz edilebilecektir®®.

Ceza kanunumuzda baska suglar agisindan da orgut faaliyeti cercevesinde islenme bir
ceza arttirim nedeni olarak Ongoralmustur. 188. maddedeki uyustucu veya uyarici
madde imal ve ticareti sucu ve 79. maddedeki go¢cmen kacakc¢iligi sugu bu duruma
ornek teskil etmektedir.

2.5. CEZA SORUMLULUGUNU KALDIRAN VEYA AZALTAN NEDENLER

5237 S. TCK’nin fuhus suglarini diizenleyen 227. maddesinde sugun nitelikli halleri
belirtilirken yalnizca daha fazla ceza verilmesini gerektiren nitelikteki haller belirtilmis,
cezay! azaltacak Ozel bir hal éng6rilmemistir. Ancak TCK’nin 24 vd. maddelerinde
ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan haller bashgi altinda bazi dizenlemeler

getirilmistir ve bunlarin her sug icin uygulanabilecek genel nitelikte olmasi nedeniyle,

29 DONAY, a.g.e, s. 330

250 2006/9449 E.-2006/11838 K. Sayili 19.10.2006 tarihli karar
21y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6429

%2 YASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6429
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olayin niteligi elverdigi 6lciide fuhus suclari bakimindan da uygulanabilmesi 6nlinde
engel yoktur.

765 S. TCK’nin 436. maddesinin son fikrasinda ““Bu fasla giren suglarin ihzari
hareketlerini isleyenler asil suc igin yazili cezanin altida biri ile cezalandirilir”
ifadesine yer verilmekteydi. Bu ifadeden kasit, sugun hazirlik hareketleri asamasinda
kalmas! halinde daha az ceza ile cezalandirilacak olmasiydi®®®. 5237 S. TCK’da ise
boyle bir hukme yer verilmemis, 227. maddenin 1. fikrasindaki cocuk magdurlar
acisindan sucun islenisine yonelik hazirlik hareketlerinin de tamamlanmis su¢ gibi
cezalandirilacagi belirtilmis, boylece milga kanun zamaninda yasanan hazirhk
hareketinin tespit edilmesine iliskin zorluk ortadan kaldirilmistir. Diger fikralar
acisindan 6zel bir belirleme yapiimadigindan genel hukuk kurallarinin uygulanmasi

esastir.

Ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan sebepler basligl altinda kanunda yapilan
dizenlemeler; kanunun hukmua ve amirin emri (m. 24), mesru savunma ve zorunluluk
hali (m. 25), hakkin kullaniimasi ve ilgilinin rizasi (m. 26), sinirin asilmasi (m. 27),
cebir ve siddet, korkutma ve tehdit (m. 28), haksiz tahrik (m. 29), hata (m. 30), yas
kigukluga (m. 31), akil hastahgi (m. 32), sagir ve dilsizlik (m. 33), gecici nedenler,
alkol veya uyusturucu madde etkisinde olma (m.34) seklindedir.

Doktrinde, kanunda sayilan bu hallerden bazilari hukuka uygunluk sebebi, bazilari ise
kusurlulugu etkileyen hal olarak adlandiriimaktadir. Kusurlulugu etkileyen hallerin

aksine olayda bir hukuka uygunluk sebebi bulunuyorsa eylemin su¢ teskil etmemesi s6z

23 Hazirlik hareketlerinin cezalandiriliyor olmasi, fuhusla ilgili uluslararasi sézlesmelerin hiikiimlerine
uygunluk gostermektedir, ancak burada elestrilen husus 6zellikle 765 S. TCK déneminde fuhsa tesvik
acisindan hazirlik hareketlerinin belirlenmesinin zor olmasi nedeniyle, hilkmiin sadece aracilik ve kadin
ticareti agisindan uygulanmasinin séz konusu olabilmesiydi (DONMEZER, a.g.e, s. 383) Maddede
bahsedilen hazirlik hareketleri teknik anlamda hazirlik hareketi olarak goérilmeyip tamamlandiklarinda
dahi suc teskil etmeyen hareketleri belirtmek amaclidir (SAVAS Vural/ MOLLAMAHMUTOGLU
Sadik, Tirk Ceza Kanununun Yorumu, Ocak 1995, 3. Cilt, s. 3930).

Yargitay 5. CD’nin 4236/4868 sayili ve 12.11.1991 tarihli kararinda; “Sani§in magdure Selma’yi fuhus
icin anlastigi erkege teslim etmeden nakil sirasinda yakalandiginin anlasiimasi tizerine TCK’nin 436/son
fikrasinin uygulanmasinin gerektiginin distnilmesi...”’denilmistir (MALKOGC, Tirk Ceza Kanunu, s.
1971). Bu kararinda Yargitay sanigin magdureyi fuhus icin anlastigi kisiye gétiriirken yakalanmasi
durumu icin hazirlik hareketlerinin icrasinin séz konusu olduguna hikmetmistir, ancak Soyaslan’a gore
burada fuhus icgin kadin tedarikine tesebbiis olduu seklinde karar verilmesi gerekmektedir.
(SOYASLAN, a.g.e, s. 403). Hazirlik hareketlerini saptamak her zaman kolay olmamakla birlikte bir
araya gelmek, ilan vermek, oneride bulunmak gibi hallerin bu kapsamda degerlendirilebilecegini
s@ylemek mimkiindir (MALKOGC, Tirk Ceza Kanunu, s. 1971).
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konusu olacaktir. Yani gerceklestirilen hareket yasada belirtilen su¢ tanimina uyuyor
olmakla birlikte, bu hareketi hukuka uygun sayan bir durum bulunmaktadir®*. Hukuka
uygunluk sebepleri 6 baslik altinda toplanmaktadir. Bunlar; kanun hukmdani yerine
getirme, amirin emrini yerine getirme, mesru savunma, zorunluluk hali, magdurun rizasi

ve hakkin kullanilmasi seklinde sayilmaktadir®®.,

Hukuka uygunluk sebeplerinin genel hukuk kurallari geregince suclar arasinda ayrim
yapilmadan teoride her sug icin uygulanabilir oldugunu séylemek mimkiinse de, bu
hallerin fuhus sucunun niteligi agisindan pratikte pek uygulanabilir olmadigini
belirtmek gerekir. Ornedin, mala zarar verme sucunda ya da yaralama sucunda oldugu
gibi, yasal savunma ya da zorda kalma hallerinin varligi nedeniyle fuhus sugunu
olusturan eylemlerin gerceklestirildigi iddia edilemez. Fuhus sugunun faili hichir zaman
yasa hikmini yerine getirdigini, gerceklestirilen eylemde yasal savunma ya da zorda
kalma hallerinin bulundugunu veya bir hakkin kullandigini iddia edemez, zira bunlar
sucun niteligi ile bagdasmamaktadir.

Fuhus sucunu olusturan eylemler agisindan tartisilabilecek nitelikte olanlar, amirin
emrini yerine getirme ve magdurun rizasi halleri olabilmektedir. Amirin emri agisindan,
konusu sug teskil eden bir emrin yerine getirilmesi halinde hem emri veren amir hem de
bunu yerine getiren fail konumundaki ast acisindan sorumluluk ortadan kalkmayacaktir.
Bir kimse amirinin emri Uzerine, fuhus igin aracilik ya da yer temini gibi kanunda suc
olarak belirlenen eylemleri gerceklestirirse bu halde hukuka uygunluk s6z konusu

olmayacaktir.

765 S. TCK’da 435. maddede ilk dort fikrada kandirmak fiiline vurgu yapilmis, son
fikrada ise kandirma halinden s6z edilmeden 21 yasini doldurmus magdurlara ilisin
olarak failin belli bazi yakinlik derecelerindeki kimseler olmasi hali dizenlenmistir.
Belirtilen kimseler disindaki birinin fail olmasi ve magdurun da 21 yasini doldurmus ve
de rizasi bulunan bir kimse olmasi halinde sucun olusmayacagi kabul edilmekteydi,
cunkd fuhus suclarr agisindan belli 6l¢lide magdur rizasinin varhgi taninmaktaydi. 436.
maddede ise rizasiyla olsa bile 21 yasini bitirmeyen Kisilerin magdur olmasi halinde

sucun olusacag! belirtilmekteydi, yani bunlarin rizasi gegerli sayllmamaktaydi. Ancak

2% CENTEL/ ZAFER/ CAKMUT, a.g.e, s. 280
2% CENTEL/ ZAFER/ CAKMUT, a.g.e, s. 294
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21 yasini doldurmus Kisiler agisindan cebir, siddet, tehdit vb. yollara basvurmadan, yani
tamamen riza ile eylemin gerceklestirilmesi durumunda sugun olusmamasi s0z

konusuydu.

Mulga kanunun sistematiginde, esas itibariyle 21 yasini bitirmis kimselerin fuhsa tesvik
edilmeleri su¢ sayilmiyor, Ozellikle kuglkler ve direnemeyecek durumda olan

magdurlarin korunmasi amaglaniyordu®®

. Failin belirtilen yakinlk derecelerinden
birine sahip bir kisi oldugunda cezalandirilmasindaki amag ise, buglinkii diizenlemede
de oldugu gibi, bunlarin magdur Uzerindeki etkileri dolayisiyla onlara karsi magdurun
diren¢ glclnin az olacagl ve fail konumundaki yakinlarin sahip olduklari ahlaki

cokuntinun cezalandiriimasi gerektigi distincesidir.

Goruldigu tzere 765 S. TCK zamaninda magdurun rizasinin bir hukuka uygunluk
nedeni oldugu durumlar s6z konusu olmaktaydi. 5237 S. TCK’da ise, ister ¢cocuk ister
yetiskin olsun bir kimse hakkinda fuhusla ilgili su¢ olarak belirtilen eylemlerden
herhangi birinin gerceklestirilmesi halinde magdur rizasina olanak taninmamis, bu

fiiller her halikarda suc olarak kabul edilmistir.

Sucgun vehameti karsisinda yeni yasaninin benimsedi§i ve rizanin gegersiz sayildigi
sistemin daha isabetli oldugunu soylemek mimkindir. Magdur kisinin rizasi zaten
gecerli bir riza olarak kabul edilmemelidir. Kendi istedi ve arzusuyla tamamen gonulli
olarak bir kimsenin fuhus yoluna girmesi mumkin gorulebilecek bir durum degildir.
Riza gibi gérinen durumlarin ardinda bile mutlaka baskaca sebepler bulundugunun ve
bunun aslinda saghkh kosullar altinda agiklanmis bir riza olmadiginin disunilmesi
gereklidir.

Bunlarin disinda kimi durumlar ise eylemi hukuka uygun hale getirmeyip yalnizca failin
kusurlulugu Uzerinde etki yapmaktadir. Kusurluluk, isledigi fiille ilgili olarak kisideki
iradenin olusum sartlarinin tespiti ve bu tespite istinaden gerceklestirdigi eylem
dolayisiyla failin sahsen cezalandirilmasi gerekip gerekmedigi, yani kinanabilirligi

konusundaki yargiy! ifade etmektedir®’.

2 DONMEZER, a.g.¢, s. 370
27 ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, Ceza Hukuku Ozel Hiikimler, s. 59
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Yapilan tanimlamadan da anlasilacagi Gzere, kusur failin kinanabilirligi ile ilgili bir
kavramdir ve failin kusuru bulunmasa da gerceklestirdigi fiilde suc¢ vasfi bulunmaya

devam edecektir®®®

. Ancak buna karsilik, fail konumundaki kisi kusurlulugunu etkileyen
hallerin varhgina gore sug teskil eden eyleminden ya hi¢ sorumlu tutulmayacaktir ya da

sorumlulugu azaltilacaktir.

Yas kucuklugu, akil hastahgi, sagir ve dilsizlik ile gegici nedenler kusurlulugu etkileyen
haller olarak kabul edilmektedir®®. Gecici nedenler kapsamina ise alkol ve uyusturucu
madde etkisinde olmak gibi durumlar girmektedir.

Fuhus suclari bakimindan 6zel olarak bir belirleme bulunmadigindan kusurlulugu
etkileyen sebepler genel olarak uygulama imkani bulacaktir. Tabii ki bu hallerin somut
olaya gore degerlendirilmesi gereklidir. Fuhus icin aracilik fiilinin sagir veya dilsiz bir
fail tarafindan gerceklestirilmesi pek mumkin gorulmezken, ayni kisinin barindirma
eylemini gerceklestirebilecek nitelikte oldugu géz ardi edilmemelidir. Benzer sekilde bir
akil hastasinin saghkh bir kisiyi ya da bir kiigugin yetiskin bir kisiyi fuhus icin tedarik
etmesi pek olasi goziilkmese de eger somut olayda bdyle durumlar s6z konusu ise genel
hikumler geregi fail icin bir cezasizlik ya da cezadan indirim durumu s6z konusu

olacaktir.

2.6. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI
2.6.1. Tesebbus

5237 Sayih TCK’nin 227/1 maddesinde duzenlenen ¢ocugu fuhsa tesvik etmek, fuhsun
yolunu kolaylastirmak, fuhus amaciyla tedarik etmek veya barindirmak ya da gocugun
fuhsuna aracthk etmek suglarinin islenisine yonelik hazirhik hareketlerinin, birinci
fikranin ikinci climlesine gore, tamamlanmis suc gibi cezalandirilacaginin éngoérilmesi
karsisinda bu fikrada duzenlenen suclara tesebbisiin olanakli olmadigini séylemek
mumkdinddr. Cunkd, anilan hiilkme gore bu suclarda tesebbiisiin tamamlanmis sug gibi
cezalandirilmasindan bir adim oteye gidilmis ve hazirlik hareketleri de tamamlanmis
su¢ gibi cezalandiriimistir.

28 ARTUK/ GOKCEN/ YENIDUNYA, Ceza Hukuku Ozel Hiikimler, s. 59
% CENTEL/ ZAFER/ CAKMUT, a.g.e, s. 353
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Genel kural olarak her yasa sug tiplerini tanimlar ve dis diinyaya yansimamis hazirhk
hareketlerini cezalandirmaz. Ancak kimi zaman kanun koyucu bu genel kuralin disina
cikarak, korumayl amacladigi hukuki degerin 6nemini g6z 6niinde bulundurarak ve
izlenen sug politikasinin geregi olarak, tesebbls evresini de tamamlanmis suc gibi
cezalandirma yoluna gidebilir. Bu sekildeki duzenlemelere doktrinde tesebbis
(kalkisma) sucu denilmektedir. Tesebbiis derecesinde kalan suglarda da, tesebbistin
maddi unsurunu olusturan fiil ile fail arasinda psikolojik bir bag bulunmaktadir.
Tesebbis sucu, isminden de anlasilacagi gibi tesebbiis asamasinda kalmis suctur. Fail
bir sey yapmak, bir amaca ulasmak istemis, bunun igin gerekli hareketi yapmis, sonuca
ulasamamistir, ama fail ile fiil arasindaki bag kurulmustur®®. Béyle bir diizenleme

261

genel kuralin disinda oldugundan kanunda da az sayida yer almaktadir®™". Fuhus

suclarini diizenleyen 227. maddenin 1. fikrasi bu sekildeki diizenlemenin 6rnegidir.

Gocmen kacakciligr hakkinda verilen bir Yargitay CGK kararinda®®® kalkisma sucu
kavrami ele alinmis ve su ifadelere yer verilmistir; *...765 sayili Tirk Ceza Yasasi'nin
201/a maddesinde...kalkismanin da tamamlanmis su¢ gibi cezalandirilacagi
ongorulmus...boylelikle bu sug...bir kalkisma sugu olarak dizenlenmis bulunmaktadir.
Yargilama surecinde yurirlige giren 5237 sayili Tirk Ceza Yasasi'nin gocmen
kacakciligi sucuna iliskin 79. maddesinde ise; kalkismanin tamamlanmis sug gibi
cezalandirilacagina dair bir hikiim bulunmamaktadir®®®.”” Bu karardan ortaya cikan
sonug, bir kalkisma sugunun varhgindan sdz edebilmek, yani tesebbis halini de
tamamlanmis su¢ gibi cezalandirabilmek icin, bu hususun madde metninde acikca

gosterilmis olmasinin gerektigidir.

227. maddenin ilk fikrasinda s6z konusu olan hazirlik hareketleri, teknik anlamda
hazirhk hareketi degildir, tamamlandiklarinda bile su¢ teskil etmeyen hareketler de bu
anlamda kullanilmistir. Ornegin, kadinlara fuhus yaptirmak icin bir sirket kurma, cazip
ilanlar verme, haberlerin bu kuruluslara ulastirilmasi gibi hareketler bu anlamda hazirlik

260 SOYASLAN Dogan, Tesebbiis Sucu, Ankara 1994, s. 7

261 By sekilde yapilan diizenlemelerden bazilari; 262. maddede yer alan kamu gérevinin usulsiiz olarak
ustlenilmesi, 277. maddede yer alan yargi gorevi yapani etkileme, 288. maddede yer alan adil yargilamayi
etkilemeye tesebbis, 309. maddede yer alan Anayasayi ihlal, 310. maddede yer alan Cumhurbaskanina
suikast ve fiili saldiri suglaridir. Tim bu suglarda tesebbiis halinin de tamamlanmis sug gibi
cezalandirilacagi maddelerin metinlerinde agikca belirtilmistir.

262 2007/8-234 E. 2008/16 K. sayili ve 05.02.2008 tarihli karar

263 Kazanci ictihat Bankasl, http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm (erisim tarihi: 26.11.2012)
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hareketi sayilabilecektir. S6z konusu diizenleme, 30 Eylul 1921 tarihli Kadin ve Cocuk
Ticaretinin Men ve Zecrine Dair Beynelminel Cenevre Mukavelesinin 3. maddesinin
emredici hukmianin geregi olarak 6ngorilmistir. Ancak bu hikmin, yalnizca

magdurun bir cocuk oldugu hallerde uygulanacagina dikkat edilmelidir®.

Maddenin 2. fikrasinda dlzenlenen, vyetiskinlerin fuhsa tesviki, fuhsun yolunun
kolaylastirilmasi ya da fuhus igin aracilik edilmesi veya yer temini suclari ise, sirf
hareket sucu oldugundan, hareketlerin kisimlara bolunebildigi oranda tesebbise
olanakhdir; ¢linki sugun olusumu igin kanunda sayilan hareketlerin yapilmasi yeterli
gorilip ayrica fuhsun gerceklesmesi de aranmamistir®®®.  Belirtilen eylemler
gerceklestirildikten sonra, fuhus yapilmasa bile eylem tesebbls asamasinda kalmis
olmaz, su¢ tamamlanmis olur. Ornegin, bir kimsenin fuhus icin aracilik etmesine karsin,
anlastigl kimse magdurun yanina gelmez ise, eylem tamamlanmis sayilir; ancak failin,
fuhus yapmasi icin karsi tarafa teklifte bulunmasina ragmen bu Kisi tarafindan teklifi

kabul edilmez ise, eylem tesebbiis asamasinda kalmis sayilir®®,

2.6.2. Istirak

Fuhusla ilgili olarak belirtilen bu suclara istirakin her trlisi mumkinddr. Maddede
istirak agisindan 6zel bir diizenleme getirilmis olmadigindan, bu konuda TCK’nin 37
vd. maddelerinde yer alan suca istirak hikumler uygulanir. Burada dnemli olan husus,
bizzat fuhus yapan kimsenin, sucun magduru oldugundan, suca istirak edemeyecegidir.

Fuhus yapan kisiye ya da ona fuhus yaptirana para vererek, cinsel duygularini tatmin
eden kimsenin eylemi ise su¢ olarak tanimlanmadigindan, bu Kisi agisindan zaten bir
su¢ olusrmayacaktir. Ancak magdur ile cinsel iliskiye giren kimse, ayni zamanda
magduru fuhsa tesvik etmis ya da su¢ olarak kabul edilen diger fiillerden birini

gerceklestirmis ise ise bu suca istirak etmis sayilabilecektir.
2.6.3. igtima

TCK sistemindeki genel kural geregince fail, ayni sugu isleme Kkararinin yerine

getirilmesi amaciyla degisik zamanlarda bir Kkisiye karsi ayni sucu birden fazla kez

2" YASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.¢, 5. 6429-6430
265 57BEK/ KANBUR/ DOGAN/ BACAKSIZ/ TEPE, a.g.e, s. 810
266 Yy ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6430
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islerse veya tek bir eylemle ayni sucu birden fazla kimseye karsi islerse, TCK’nin 42.
maddesi geregince hakkinda zincirleme sug hikumleri uygulanir, faile tek ceza verilir,

ancak bu ceza dortte birinden dortte tgune kadar arttirthr.

Tum Yargitay kararlarinda fuhus suclarinin blnyesinde teselsulti barindirdigi kabul
edilmektedir. Bunun gerekcesi olarak da yapilan fuhus taniminda birgok cinsel
munasebet ifadesinin kullanilmis olmasi gosterilmektedir. Eylemin birden fazla defa
gerceklestirilmesi yasal unsur olarak gortlmektedir. Gercekten de bir kimse fuhus
yapmaya tesvik ettigi kisiye yalnizca bir kez fuhus yaptirmakla yetinmemekte, onun
fuhus yapmasini kolaylastirma, yer temin etme, aracilik etme vb. gibi kanunda sug
olarak sayilan fiilleri degisik zamanlarda tekrarlamaktadir. Fuhsa struklenen kisinin
kazancindan yararlanan fail, bu sekilde ge¢im saglayarak su¢ islemektedir ve bu da bir
defaya mahsus bir eylem olmayip devamlilik arz etmektedir. Bu hallerde fail hakkinda
zincirleme sug¢ hikimleri uygulanmaz ve failin eylemi tek su¢ olusturur. Bu hususa
iliskin Yargitay 5. CD’nin bir kararinda®®’ “Fuhus icin baskasina kadin tedarik etme
sucunun yapisinda teselstli de kapsadigi cihetle sanik hakkinda Hopa Asliye Ceza
mahkemesine dava acilip agtimadigi, aciimis ise sonucu arastirilarak eylemler arasinda
hukuki ve fiili bir kesintinin bulunmamasi durumunda tek sug olusturacagi gozetilmeden
yazili sekilde hikum kurulmasi...”” denilerek ve yine Yargitay 5. CD’nin baska bir
kararinda®®® ““Fuhsun biinyesinde teselsiilii de kapsadi§ dikkate alinmadan tayin edilen

cezanin ayrica TCK.nun 43. maddesiyle®®®

arttirllmasi...” ifadelerine yer verilerek
bdyle durumlarda zincirleme suc¢ hukimlerinin uygulanamayacagi, fail hakkinda
yalnizca TCK’nin 227. maddesinde dizenlenen fiillerden eylemine uygun olana gére

ceza verilecegi belirtilmistir®™.

Bir diger durum failin fuhsuna aracilik ettigi birden fazla magdur olmasidir. Ustelik
failin bu araciligi tek fiil ile gerceklestirmesi de mumkundir. Burada her ne kadar tek
sug isleme karari ve tek eylem olsa da birden fazla magdur bulunmaktadir. Bu konuda
da Yargitay zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanamayacagini, magdur adedince sug
olusacagini kabul etmektedir. Bu hususa iliskin Yargitay 1. CD’nin bir kararinda

267 2007/2375 E. ve 2007/3593 K. sayili 14.05.2007 tarihli karar

268 2007/12407 E. ve 2008/7 K. sayil 21.01.2008 tarihli karar

269 Zincirleme sug hiikiimleri

2% yargitay 5. CD’nin ayni yondeki diger kararlari icin bkz. 2003/5160 E.-2004/3864 K. sayili
10.05.2004 tarihli karar ve 2001/5100 E.-2002/2721 K. sayili 18.04.2002 tarihli karar
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“Sanigin, maktule Duriye ile magdureler Serife ve Meral’in icinde bulunduklari
caresizlikten de yararlanarak, cebir ve tehdit yoluyla fuhus yapmasini saglamasi
karsisinda, fuhus yapmasi saglanilan kisi sayisinca bagimsiz su¢ olusacag!
gOzetilmeden, 5237 sayili TCK.nun 227/2-4., 62. maddelerinin t¢ kez ayri ayri
uygulanmasi yerine yazili sekilde riza dahilinde ve tek bir fuhsa aracilik sugundan

hikiim kurulmasi...” ifadesine yer verilmistir®"*

. Benzer sekilde, 5. CD tarafindan
verilen bir kararda da “Fuhus icin temin edilen magdure adedince mdustakil sug
olusacaginin...gdzetilmemesi” denilmistir®’?. Yine 5. CD tarafindan verilen bir baska
kararda®”® “Fuhus yaptirilan 21 yasini bitirmeyen magdure sayisinca su¢ olusacag!
nazara alinmadan tek suctan mahkumiyet karari verilmesi”” denilmistir. Goruldigu
Uzere Yargitay, magdur sayisi kadar bagimsiz su¢ olusacagini kabul etmektedir ve aksi

yondeki yerel mahkeme kararlarini bu ifadeler ile bozmaktadir.

TCK’nin 109. maddesinde kisiyi hirriyetinden yoksun kilma sucu diizenlenmistir. Buna
gore, bir kimseyi hukuka aykiri olarak bir yere gitmek veya bir yerde kalmak
hirriyetinden yoksun birakan fail cezalandiriimaktadir. Maddenin 5. fikrasinda bu
sucun cinsel amagla islenmesi halinde verilecek cezanin arttirilacagi hukim altina
alinmistir. Burada kast edilen cinsel amag, bizzat failin kendisi tarafindan gdulen
amagctir. Yani failin kendi cinsel duygularini tatmin etme amaciyla magdduru

hirriyetinden yoksun kilmasi durumunda bu ceza arttirim nedeni uygulanacaktir.

Fuhus sucu bakimindan fail konumunda olan Kisi ise eylemlerini kendisinin degil
baskalarinin cinsel duygularini tatmin etme amaciyla gerceklestirmektedir. Bu nedenle
227. maddede belirtilen, 6zellikle hirriyete iliskin olan barindirma ve yer temini gibi
fiillerin gerceklestirilmesi esnasinda magdurun rizasi yoksa, 6rnegin bir evde fuhus
yaptirmak amaciyla barindirilan ¢ocuk ya da yetiskin kisi orada kalmak istememesine
ragmen tutulmaya devam ediliyorsa, olayda iki farkli suc¢ olusacaktir. Fuhus sucunun
islenmesi amaciyla, ayni zamanda magdurun hirriyeti de kisitlanmis ise, gercek ictima
hikimleri uygulanarak, faile hem TCK’nin fuhus sucunu diizenleyen 227. maddesi
geregi, hem de Kisiyi hurriyetinden yoksun kilma sugunun dizenlendigi 109. maddesi

211 2007/6472 E. ve 4830 K. sayili, 13.06.2007 tarihli karar. Karar icin bkz. YASAR/ GOKCAN/
ARTUC, a.g.e, s. 6430

27129244 E. ve 7754 K. sayili 15.09.2008 tarihli karar . Karar icin bkz. GUNDEL, Tirk Ceza Kanunu
Aciklamasi, s. 4527

273 2009/420 E. 2010/5922 K. sayili ve 05.07.2010 tairhli karar
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uyarinca ceza verilecektir. 109. maddenin 5. fikrasindaki ceza arttirimi éngoren cinsel
amagcla gerceklestirilme hali, cinsel davranislar fuhus sugunun faili olan kisi tarafindan
gerceklestirilmedikce uygulanamayacak, bu sucun yalnizca basit sekli olusacaktir.

227. maddenin 4. fikrasinin uygulandigi durumlarda faile ayrica tehdit sugundan ceza
verilmeyecektir. Fail, magdura cebir kullanirken TCK’nin 86/2. maddesinde belirtildigi
sekilde onu yaralarsa, yani kasten yaralama fiili basit tibbi midahele ile giderilebilecek
Olcude hafifse, bu durum fuhus sugunun cebir unsuru icinde degerlendirilebilecektir.
Ancak, failin kullandigi cebir, basit tibbi midahale ile giderilebilecek 6lglyu asarsa, bu
durumda failin hem 227. madde hem de duruma gore kasten yaralamanin diizenlendigi
86. maddenin ilk fikrasi®’* veya neticesi sebebiyle agirlasmis yaralamanin diizenlendigi

87. madde uyarinca cezalandiriimasi gerektigi diistiniilmektedir?”.

Failin, fuhsuna aracilik ettigi magdur 15 yasindan kicik ise sanigin eylemi ayni
zamanda cinsel istismar sucunu da olusturacagindan, Asliye Ceza Mahkemesi
tarafindan gorevsizlik karari verilerek dosya TCK 103. maddede diizenlenen cinsel
istismar suguna istirak kosullarinin bulunup bulunmadiginin belirlenmesi agisindan Agir
Ceza mahkemesine gonderilecek ve eylem her iki sugu da olusturmakta ise fikri igtima
hikiimleri uygulanacaktir. Bu yénde Yargitay 5. CD tarafindan verilen bir kararda?’® su
ifadelere yer verilmistir; “Sanigin isledigi iddia edilen 15 yasindan klgik magdureyi
evine getirip telefonla baglanti kurdugu erkeklere para karsiligi pazarlama eyleminin
765 S. TCK’nin 79. maddesi delaletiyle ayni yasanin 414. maddesine uyan 1rza gegmeye
istirak sucunu olusturabilecegi ve bu suctan dolayi yargilama yapma gorevinin Agir

Ceza Mahkemesine ait bulundugu gozetilerek gorevsizlik karari verilmesi yerine...”?"".

insan ticareti sucu ile fuhus sugunun Karsilastiriimasi boliimiinde yapilan agiklamalarla
birlikte, iki suc¢ ictima hikumleri agisindan ele alindiginda sunlari sdylemek

mumkindr. Failin eylemi ¢ocugu “fuhus amaciyla tedarik etme veya barindirmak” ise

278

bu durumda anilan eylem hem 80/3. madde“™ uyarinca insan ticareti sugunu hem de

2" MADDE 86- (1) Kasten baskasinin viicuduna aci veren veya saghginin ya da algilama yeteneginin
bozulmasina neden olan kisi, bir yildan (g yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

25 Y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6431

276.2008/8228 E. ve 2008/10968 K. sayili 15.12.2008 tarihli karar

2T Y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6431

2’8 MADDE 80- (3) Onsekiz yasini doldurmamis olanlarin birinci fikrada belirtilen maksatlarla tedarik
edilmeleri, kacirilmalari, bir yerden dider bir yere gotiurilmeleri veya sevk edilmeleri veya
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227/1. madde uyarinca fuhus sucunu olusturacaktir. Her iki durumda da ama¢ fuhus
yaptirmaktir ve gerceklestirilen eylemler aynidir. isledigi fiil ile birden fazla farkli
sucun olusmasina neden olan fail hakkinda TCK’nin 44. maddesinde diizenlenen fikri
ictima hukumleri uygulanacak ve hangi sugun cezasi fazla ise faile o ceza
verilecektir?®. Bu durumda insan ticareti sucunun cezasi daha agir oldugundan bu
suctan ceza verilecektir, ancak bu takdirde de 227. maddede c¢ocuklar agisindan
dizenlenen sucun islenisine yonelik hazirhk hareketlerinin de cezalandiriimasi

imkanindan yararlanilamayacaktir.

2.7. TEDAVI VEYA TERAPIYE TABiIi TUTULMA

5237 S. TCK’nin 227. maddesinin 8. fikrasinda fuhsa siriklenen kisinin tedavi veya
psikolojik terapiye tabi tutulabilecegi hikim altina alinmistir. 765 S. TCK zamaninda
boyle bir dizenleme kanunda yer almamaktaydi. Yeni yasadaki maddenin en 6nemli ve
en cok tartisilan fikrasi belki de bu son fikradir. Ongoriilen tedavi ya da terapi yoluyla
magdur Kisinin, striklendigi fuhus yolundan kurtulma sureti ile yeni bastan topluma

kazandirilmasi amaglanmistir.

06.12.2006 tarihinde kabul edilen 5560 Sayili Cesitli Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina iliskin Kanun’un 9. maddesi ile 5237 Sayili TCK’nin 227. maddesinin 8.
fikrasinda duzenlenen bu hukimde degisiklik yapilmistir. Degisiklik 6ncesi madde
metninde “tedavi veya terapiye tabi tutulur” ifadesi yer almakta iken, degisiklik ile bu
ifade ““tedaviye veya psikolojik terapiye tabi tutulabilir’” seklini almistir.

Belirtilen ibare degisikligine iliskin 5560 S. kanunun gerekgesinde; ““5237 S. kanunun
227. maddesinin 8. fikrasinda, fuhus sugunun magduru konumundaki kisilerin, érnegin
bulasici hastalik tasimlarar dolayisiyla tedaviye tabi tutulmasinin yani sira ya da buna

ihtiyac duyulmamasi halinde sadece psikolojik terapi uygulanmasini saglayacak

barindiriimalari héllerinde suca ait ara¢ fiillerden hicbirine bagvurulmus olmasa da faile birinci fikrada
belirtilen cezalar verilir.
21 Y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6432
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diizenleme igeren Onerge, teklife 9. madde olarak eklenmis ve diger madde numaralari

buna gore teselsiil ettirilmistir’” denilmistir?®.

Fuhsa suriiklenen Kisi, 227. maddedeki fuhus suclarinin magduru durumundadir. Hicbir
fikrada sucun faili olarak gosterilmemistir. Magdur sifatiyla, maruz kaldigi fiziksel veya
psikolojik hastaliklar nedeniyle tedaviye veya psikolojik terapiye ihtiya¢ duymasi
mimkinddr. Bu ihtiyac kesinlik arz etmeyip olaya gore degisebilen niteliktedir. Bu

itibarla hakime takdir hakki taninmistir®",

Maddenin son fikrasinda yapilan bu dizenlemenin, ceza hukukunun kesinlik ilkesi ve
istikrar ilkesine ters distigunden bahisle bazi elestiriler yapilmaktadir. Fikrada
dizenlenen, kesinlik bildiren ifade yerine getirilen olabilirlik ifadesi nedeniyle yalnizca
bir olasiliktan bahsedilmektedir ve bu olasilik yiziunden fuhsa struklenen kisilerden
bazilar1 terapiye veya tedaviye tabi tutulurken bazilari tutulmayacaktir. Bu durum
nedeniyle de fuhsa sirtklenen Kisiler hakkinda bazi hakimler tedavi veya terapi karari
verirken bazi hakimler bu kararlari vermeyecektir. Hatta ayni hakim bir kisi hakkinda
bu karari verirken baska bir kisi hakkinda vermeyecektir ve bu nedenle uygulamada bir

istikrarsizlik durumu soz konusu olacaktir?®,

Bu duzenlemede, fuhus yapan kisi agisindan ceza yaptirimi degil, 6zel bir tir glvenlik
tedbiri 6ngorilmus oldugu doktrinde goris birligi halinde kabul edilmektedir. Zira,
fuhus yapan kisi, vucudu (zerinde baskalarinin cinsel davranislarda bulunmasina
katlanmaktadir®®. Ancak TCK sistemine bakildiginda giivenlik tedbirlerinin sinirli
sayida oldugu ve bunlarin suc isleyen Kkisilere, yani faillere uygulanabilecegi
goriilmektedir®. Nuhoglu tarafindan giivenlik tedbiri, tehlikeli failler hakkinda ceza
yerine veya ceza ile birlikte hiikmolunan, tehlikelilik ile orantili olan, genellikle failin
iyilestirilmesi amacini 6n planda tutan, kanunla belirlenen ve hakim hakim tarafindan

hiilkmedilen yaptirim olarak tanimlanmaktadir?®®. Doktrinde yapilan diger tanimlar da

280 K ACAK Nazif, Yeni ictihatlarla Yeni Tirk Ceza Kanunu, Ankara 2007, s. 592

81 GUNDEL, Tirk Ceza Kanunu Agiklamasl, s. 4526

%82 DURSUN, a.g.m, s. 433

28 AYDIN Nurullah, Tiirk Sug ve Ceza Hukuku, Ankara 2009, s. 365

284 Giivenlik tedbirleri, 5237 S. TCK’nin 53 vd. maddelerinde sayilmistir. Bunlar sirasiyla; belli haklari
kullanmaktan yoksun birakilma, esya muisaderesi, kazang miisaderesi, ¢ocuklara 6zgl guvenlik tedbirleri,
akil hastalarina 6zgu givenlik tedbirleri, sucta tekerriir ve 6zel tehliklei suglulara iliskin hikumler, sinir
disi edilme ve tiizel kisiler hakkindaki giivenlik tedbirleri seklindedir.

8 NUHOGLU Ayse, Ceza Hukukunda Emniyet Tedbirleri, Ankara 1997, s. 9
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ayni hususlari 6ne cikarmakta ve suclu kavrami ile iliskilendirilmektedir. Magdura
uygulanabilecek bir glvenlik tedbiri s6z konusu degildir ve zaten guvenlik tedbirinin

uygulanma amaci buna uygun diismeyecektir.

Faillere glivenlik tedbiri uygulanmasinin nedeni, sugun tekrarlanmasi intimali karsisinda
Kisinin gosterdigi tehlikelilik durumu g6z éninde bulundurularak, kendisini ve toplumu
korumak seklinde ifade edilmektedir. Buna karsilik, 227. maddedeki diizenlemede,
TCK’da sinirh sayida yer verilenlerin disinda bagimsiz bir glvenlik tedbirinin
olusturuldugu ve bu tedbirin faile degil magdura uygulanabilecegi anlasiimaktadir.
Dizenlemeye gore, tedavi hususunda fuhsa surtklenen kiside ruhsal bir rahatsizlik
varsa bu hastaligin giderilmesi icin psikiyatriste basvurulacaktir ve psikiyatrist tip
biliminin verileri gergevesinde magdurun hastaligini teshis ve tedavi edecektir, gerekli

gormesi halinde ise terapi uygulayacaktir®®.

Karari verecek olan hakimin, psikolojik destege ihtiyaci olup olmadigi konusunda
Kisinin kendi gorusine de basvurabileceg@i, ancak bununla bagl olmadan bir kanaate
varacaginin kabul edilmesi gerekir. Bu konuda yapilan diizenlemedeki en biylk
eksiklik, tedavi veya terapi konusunda hakimin karar vermesine ragmen, magdurun bu
karara uymamasi ve tedavi ya da terapi gereklerini yerine getirmemesi veya bunlara hig
katilmamasi halinde ne yapilacagina iliskin bir acikligin getirilmemis olmasidir. Bu
hikmin degisiklik 6ncesindeki halinde “tutulur” ifadesi ile bir zorunluluk belirtildigi
icin, karara uyulmamasi halinde Kisinin uymaya zorlanabileceg@i, ancak mevcut haldeki
“tutulabilir” ifadesindeki olasilik anlami nedeniyle karara uymayan Kkisinin buna
zorlanamayacag! dusiiniilebilir. Ustelik, hakkinda tedavi veya terapi karari verilen
kisinin fail degil magdur konumunda olusu ve bu kararin da bir ceza olmayisi
nedeniyle zorla uygulanamayacagi disunilebilir.

Donay’a gore fikrada yer alan “tabi tutulabilir” ifadesi hakime bir se¢im yapma, bir
takdir hakki tanimistir. Hakim bu secim veya takdir hakkini kullanirken oncelikle
magdurun tedavi istemi olup olmadigini arastirmali ve daha sonra tedavinin nasil

olacagina karar vermelidir. Hakim magdurun arzusu ile bagli degildir. Magdur istemese

28 MAHMUTOGLU Fatih Selami, Tiirk Ceza Mevzuatindaki Temel Diizenlemelere Psikiyatristlerin Fail
ve Uzman Sifati Kapsaminda Genel Bakis

Kaynak: http://cezahukuku.istanbul.edu.tr/ders-gerecleri/tiphukuku/tiphukuku-makaleler.ntm  (erisim
tarihi: 09.06.2012)
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bile, olay toplumsal bir sorun oldugu i¢in tedavi veya psikolojik tedaviye veya yasanin
deyimiyle psikolojik terapiye karar verebilir. Maddede bu tedavinin suresi belirtilmedigi
gibi magdur tarafindan tedavi kararina uyulmadi§i takdirde bir yaptirim uygulanip
uygulanmayacag! konusunda da aciklik tasimamaktadir. Ancak magdur bir sug faili
olmayip sadece bir hasta konumunda oldugundan, hasta haklarindan istifade edebilecek

ve tedaviye devam etmeme hakkina sahip olacaktir?®’.

Baytemir’e gore, yasa koyucu maddenin 8. fikrasinda fuhsa suriklenen Kkisilerin
ugrayacagl ruh bozulmasi nedeniyle, tedaviye veya psikolojik terapiye tabi
tutulabilecegini, bdylece su¢ magduru olan bu kisilerin striklendikleri fuhus yolundan
kurtulmak suretiyle yeni bastan topluma kazandirilmalarint amaglayarak bunlar icin
hakimin takdirine dayal olarak uygulanabilen bir 6zel guvenlik tedbiri 6ngérmustur.
Fuhsa suriiklenen Kisinin tedaviye veya psikolojik terapiye tabi tutulabilmesi, fuhus
yapan Kisi acisindan ceza yaptirimi olmayip bu Kisinin vicudu (zerinde baskalarinin
cinsel davranislarda bulunmasina katlanmaktan kaynaklanan psikolojik ve fiziksel
arazlardan kurtulmalarini saglamaya yonelik sosyal amacli bir giivenlik tedbiridir?.
Terapi veya tedavi vasitastyla magdur, anormal bir davranistan kurtulmasi igin maddi ve

manevi yonlendirmelerle bu saptiriimis egilimden kurtariimaya calisilacaktir®®,

Yasar/GoOkcan/Artug’a gore ise, fuhsa suriiklenen kisinin vicudundan baskalarinin
yararlanmasi, istedigi ve istemedigi, paray! veren herkesle birlikte olmasindan dolayi
psikolojisi bozulmus ise, mahkemece magdurun tedaviye veya psikolojik terapiye tabi
tutulmasina karar verilebilir. Bu karar tamamen mahkemenin takdirine kalmistir. Hakim
bu takdir hakkini kullanirken magdurun tedavi olma istemi olup olmadigini arastirmali
ve daha sonra da tedavinin nasil olmasi gerektigine karar vermelidir. Burada hakim
magdurun istemi ile bagh degildir. Magdurun istemi olmasa bile olay toplumsal bir
sorun oldugu icin tedavi ve psikolojik terapiye karar verebilir. Bu karar fuhus yapan
kimse acisindan bir ceza degil, 6zel bir guvenlik tedbiridir. Mahkemece bu ydnde bir
karar verildiginde, magdur artik bu karara uymak zorundadir. Bu hukimle magdura
yeniden topluma kazandirilma imkani sunulmaktadir. Maddede de tedavi ve terapinin

sliresi ve magdurun tedbire uymamasi halinde bir yaptirim uygulanip uygulanmayacag!

" DONAY, a.g.¢, s. 330
28 BAYTEMIR, a.g.e, s. 680
%89 MALKOCG, Tiirk Ceza Kanunu, s. 1974
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konusunda bir aciklik bulunmamaktadir, ancak burada magdurun yalnizca bir hasta

oldugu, mahkum olmadigi gézetilmelidir®®.

Unver tarafindan savunulan gériise gore madde metninde fuhus eyleminin magdurunun
zorla tedavi edilebilmesi olanaginin yaratilmasi hatali bulunmaktadir. Burada kast
edilen kamusal tehlike icermeyen ve Umumi Hifzisihha Kanunu gibi yan ceza
kanunlarinin uygulanma alanindaki eylemlerden birine vicut vermeyen fuhus
eylemleridir. Madde metninin ilk haline gdre hakime takdir yetkisi verilmesi ile bu
norm yumusatilmis olmakla birlikte, yine de kisinin su¢ magduru olmasi sebebiyle riza
gOstermemesi durumunda, kamu saglhigini tehlikeye disurme hali haricinde, zorla tedavi
edilemeyecegi kabul edilmelidir. Aksi durum tip hukukunun ilkelerine ters

duisecektir®®,

Ozgeng’e gore psikolojik terapi icin karar verilirken Kisinin buna rizasi olup
olmamasindan ziyade boyle bir terapiye ihtiyaci olup olmadigi acisindan degerlendirme
yaptimalidir. Ustelik yine Ozgenc tarafindan savunulan goriise gore, fuhus magduru
kisinin muayene ve tedavisinin yapilmasi i¢in hakim kararina gerek bulunmamaktadir.
Fuhus sucunun islendigi hususunda var olan supheye dayali olarak Cumhuriyet savcisi
tarafindan ydrutilen sorusturma kapsaminda, s6z konusu sugun magduru konumundaki
Kisilerin bulasici hastaliklarinin olup olmadiginin tespiti ile tibben gereklilik bulunmasi
durumunda tedaviye ve psikolojik terapiye tabi tutulmasi acgisindan gerekenleri

yapmakla ytkiimltdir?®,

Yargitay 5. CD tarafindan verilen bir kararda®*®

ise; “Magdurenin yalnizca TCK’nin
227/8. maddesi geregince tedaviye tabi tutulmasi gerekirken ‘Magdur Zeynep Durak’in
TCK’nin 227/8 ve 1593 sayili thzugun 32-40 maddeleri geregince tedaviye tabi
tutulmasina’ seklinde karar verilmesi, kanuna aykiri, sanigin temyiz itirazlari bu
itibarla yerinde goruldiginden hikmin 5320 s. kanunun 8/1. maddesi de gozetilerek

CMUK’ un 321. maddesi uyarinca BOZULMASINA, ancak bu cihetin yeniden durusma

20 Yy ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6433-6434

2L UNVER Yener, Cinsel Dokunulmazlija ve Genel Ahlaka Karsi Suglar, Tiirk Ceza Kanununun 2 Y1l
Istanbul 2008, s. 341

292 7ZGENC izzet, Tibbi Midahale Dolayisiyla Ceza Sorumlulugu: Hukuka Uygunluga iliskin Kriterler,
Saglik Distincesi ve Tip Kiltiri Platformu,
http://www.sdplatform.com/Dergi/469/Tibb-mudahale-dolayisiyla-ceza-sorumlulugu-Hukuka-uygunluga-
iliskin-kriterler.aspx (erisim tarihi: 15.08.2012)

2% 2008/3358-2008/4080 sayili ve 06.05.2008 tarihli karar
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yapilmaksizin ayni kanunun 322. maddesine gore duzeltilmesi mimkin bulundugundan,
hikim fikrasinda yer alan ‘1593 sayil tlzigin 32-40 maddeleri ile’ ilgili ibarenin
cikarilmak suretiyle sair yonleri usul ve yasaya uygun olan hiikkmiin DUZELTILEREK
ONANMASINA” ifadesine yer verilmistir®®”,

Dizenlemede belirtilen tedavi kapsamina yalnizca magdurun psikolojisi dustntlerek
psikolojik tedavinin mi alindigi, yoksa hem magdur hem de toplum saghgi disintlerek
cinsel yolla bulasan hastaliklar da hesaba katilarak fiziksel bir tedavinin de mi alindigi
baska bir sorundur. Fikrada “tedavi veya psikolojik terapi” denilmistir, sayet “psikolojik
tedavi ve terapi” denilseydi, yani psikolojik olma vurgusu her iki kavrami da
kapsayacak sekilde basta yapilsaydi bu halde magdura sadece psikolojik agidan
yaklasilabilecegi dustntlebilirdi. Mevcut ifade sekli ile, fiziksel bir hastaliga sahip
olanlarin tedaviye, fiziksel olmayip yalnizca psikolojik sorunlari olanlarin ise terapiye
tabi tutulabilecedi anlami da ortaya ¢ikmaktadir. Bu agidan distintldiigtnde kisiye zorla
tedavi uygulanamamasi durumuna karsilik, eger kamu saghgini tehlikeye disirecek bir
bulasici hastalik durumu s6z konusu olursa konuya farkli yaklasilmasi gerekecektir.

Hastanin tedaviyi reddetme hakki, hasta haklari arasinda kabul edilmekle birlikte, riza
gOstermemesine ragmen kisiye kamu saghgi gerekcesi ile tibbi miudahale
yapilabilmektedir. Ustelik kamu saghgi s6z konusu oldujunda hastanin tedaviye
katilma yikumlultgu ile hekimin tedavi yukimliligd yan yana bulunmaktadir. Ceza
Hukukundan kaynaklanan zorunlu tibbi mudahaleler arasinda, akil hastalarina, suc

isleyen alkol ve uyusturucu bagimlilarina iliskin tedaviler de bulunmaktadir®>,

227. maddenin son fikrasindaki diizenleme, sucun magduru konumundaki Kisiler
acisindan tibbi midahaleye katlanma yukumlilugu olarak degerlendirilmektedir. Bu
nedenle de fuhsa suriiklenen kisi, bulasici bir hastalik tasiyip tasimadiginin tespiti
amaclyla tibbi midahaleye katlanmakla yikimliu olarak goriilmektedir. Ustelik bu
Kisinin bulasici bir hastahginin bulundugu tespit edilirse ayrica bunun igin tedaviye

katlanma yukimliligl de dogacaktir. Fuhus magduru kisinin yapilan muayene

2* BAYTEMIR, a.g.e, 5. 696-697
2% HAKERI Hakan, Tip Hukuku, Ankara 2010, s. 177
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sonucunda bulasici hastalik tasimadigi anlasihirsa, bu takdirde de psikolojik terapiye tabi

tutulma gerekliligi acisindan degerlendirme yapilacaktir®®.

Tedavi edilmesi gerekirken bunu reddeden ve kamu sagligi icin tehlike arz eden bir Kisi
hakkinda AIHS uyarinca belirtilen zorla tutulma isleminin gerceklestirilmesi
mumkiindir. AIHS nin 6zgiirlik ve giivenlik hakkini diizenleyen 5. maddesine gore,
herkesin Kisi 6zgurligli ve guvenligi hakkinin bulundugu belirtilmekle birlikte, bu
hakkin istisnasini teskil eden haller de sayilmistir ve bu haller arasinda, 1. fikranin e
bendinde, bulasici hastalik yayabilecek bir kimsenin usuliine uygun olarak tutulmasi da

bulunmaktadir®®’.

Neticede, yapilan bu dizenlemenin bir glvenlik tedbiri tiri olarak kabul edilmesi
mumkin olmadigindan bunun fuhus sugunun magduru igin getirilmis 0Ozel bir
diizenleme tirl oldugunu sdyleyebiliriz. Bu niteligi itibariyle de dizenlemenin TCK
yerine, polis hukuku mevzuatinda yer almasi daha isabetli olacaktir. Uygulamanin
muhatabl hem magdur hem de hasta konumunda oldugundan zorla tedavinin, kamu

saghgi icin tehlike arz eden durumlar disinda uygulanamayacagi kabul edilmelidir.

2.8. YAPTIRIM

5237 S. TCK’ya gore 1. fikradaki sugun yaptirimi, dort yildan on yila kadar hapis ve
bes bin gline kadar adli para cezasidir. 2. fikradaki sugun yaptirimi ise iki yildan dort
yila kadar hapis ve U¢ bin gline kadar adli para cezasidir. Adli para cezasinin
hesaplanmasinda TCK’ nin 52. maddesi hikimleri dikkate alinacaktir.

Ongoriilen hapis ve para cezalarinin birlikte uygulanmasi gerekmektedir, bunlar
birbirinin alternatifi cezalar degildir. Bu ydnde bir Yargitay kararinda?*® bozma
gerekcelerinden biri olarak su ifadeler yer verilmistir; “TCK.nun 227/2. maddesinde
hapis cezaslyla birlikte dngoérilen adli para cezasinin uygulanmamasi suretiyle noksan
ceza tayini...”, bir baska kararda “hapis cezasi yaninda bu suclardan cikar elde

edilmesi nedeniyle c¢ikar belirlense de belirlenemese de adli para cezasina

2% 7GENC, a.g.m
27 hitp://www. yargitay.gov.tr/abproje/belge/temelbelge/AIHS _tr.pdf (erisim tarihi: 15.08.2012)
2% yargitay 5. CD’nin 2007/12407 E. 2008/7 K. sayili 21.08.2008 tarihli karar
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hikmedilmelidir. Belirlenen c¢ikarlarin misadere edilip edilmemesi (TCK 54,55) adli
para cezasl hikmedilmesine engel degildir. Ancak ¢ikar belirlenip miisadere edilmisse,
adli para cezasinin muikerrer cezalandirma sayilabilecek diizeyde yuksek tayin

edilmemesi isabetli olacaktir’”?®.

Bu suclardan o6tlrd tizel kisiler hakkinda 60. maddede 6ngorilen givenlik tedbirlerine,

300 ‘Maddenin birinci ve ikinci fikralarinda

yani iznin iptali ve misadereye hukmolunur
dizenlenen suclarin dordiinct fikrada gosterilen sekilde islenmesi halinde, faile bu
fikralara gore verilecek ceza yari oranindan iki katina kadar arttirilacaktir. Bu nedenle
de ornegin faile verilecek ceza 4 yil oldugunda, bu sire 2 yildan 8 yila kadar
artabilecektir. Birinci ve ikinci fikralardaki suclar, besinci fikrada belirtilen kimseler
tarafindan islenirse, faile verilecek ceza yari oraninda artirthr. Dordlncu ve besinci
fikralar ayni oranda birlesirse, bu takdirde 6nce doérdiinct fikraya gore artirim yapilacak

sonra besinci fikra uygulanacaktir®®.

Fuhus sucu bir orgt faaliyeti cercevesinde islenirse, faile verilecek ceza yari oraninda
artirilacak ve ayrica yukarida ilgili bolumde de belirtildigi Gzere, faile ayrica 6rgut sugu

nedeniyle TCK 220. madde baglaminda ceza verilecektir®®.

227. maddenin son fikrasinda belirtilen tedaviye veya terapiye tabi tutulma hali, bir

yaptirim olmayip 6zel bir glvenlik tedbiri olarak nitelendirilmektedir.

765 S. TCK’ya gore 435. maddede belirtilen sugta, 15 yasini doldurmamis olan
magdurenin fuhsa tesvik edilmesi fiilinin basit halinde fail hakkinda asgari iki sene
hapis ve yuz liradan bes yiz liraya kadar agir para cezasina hiikmedilirken, agirlatici
sebebin varligi halinde, yani ikinci fikrada sayilan Kisilerin fail olmasi durumunda (g
seneden az olmamak Uzere hapis cezasna hikmedilmesi éngorilmekteydi. Magdurun 15
ila 21 yas arasinda oldugu durumlarda, fiilin basit halinde faile alti aydan iki yila kadar
hapis ve elli liradan iki ylz liraya kadar agir para cezasi veriliyorken, agirlatici sebebin
varhgi halinde failin cezasi 2 yildan az olmamak Uzere hapis ve yiz liradan bes yiz

2% MALKOG, Tiirk Ceza Kanunu, s. 1974

%0 BAYTEMIR, a.g.e, s. 680

%1 yASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6433
%02 y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6433
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liraya kadar agir para cezasl olmakta idi. 21 yasini doldurmus olan magdurlar agisindan
ise fail hakkinda alti aydan iki seneye kadar hapis cezasina hikmedilmekteydi.

765 S. TCK’nin 436. maddesinde belirtilen sucta ise, magdurun rizasi olsa bile yirmi bir
yasini bitirmeyen bir kimse olmasi ya da yirmi bir yasini bitirmis olsa da agirlatici
sebebin uygulanmasini gerektiren bir halin varlig1 durumunda faile 1 yildan 3 yila kadar
hapis ve elli liradan bes yuz liraya kadar agir para cezasi veriliyordu. Magdurun 21
yasini doldurmayan bir kimse olmasi ve agirlatici sebeplerin varligi halinde ise iki
seneden bes seneye kadar hapis cezasi veriliyordu.

Suga iliskin 6ngorilen cezalar bakimindan incelendiginde 5237 S. TCK’da 765 S.
TCK’dan genel olarak daha uzun sureli hapis ve daha yuksek adli para cezalarinin
diizenlenmis oldugunu, 6zellikle gocuklara iliskin olarak ceza arttiriminin yapildigini
sOylemek mumkindir. Hem 5237 S. TCK’da hem de 765 S. TCK’da yaptirim olarak

hapis cezas! yaninda adli para cezasi 6ngOrulmuistur.

2.9. KOVUSTURMA USULU, YETKILI VE GOREVLI MAHKEME

5237 S. TCK’ya gore fuhus sugunun takibi sikayete bagl degildir. Sorusturulmasi ve
kovusturulmasi re’sen yapilmaktadir. Bu suclarin, vatandas veya yabanci tarafindan,
yabanci Ulkede islenmesi halinde, TCK 13/1-g maddesi geregince Tirk kanunlari

303

uygulanmaktadir Bu hikum, ceza kanunlarinin yer yonunden uygulanmasi

bakimindan kabul edilen ilkelerden evrensellik ilkesini ifade etmektedir.

S6z konusu suglarin bir sirketin faaliyeti cergevesinde islenmesi durumunda ise 5271 S.
CMK’nin  133/4a-4. maddesi geregince sirket yonetimi icin kayyim tayin
edilebilmektedir®**.

%3 MADDE 13. - (1) Asagidaki suclarin, vatandas veya yabanci tarafindan, yabanci iilkede islenmesi
halinde, Tirk kanunlari uygulanir:

g) Fuhus (madde 227)

%% MADDE 133. - (1) Sugun bir sirketin faaliyeti cercevesinde islenmekte oldugu hususunda kuvvetli
stiphe sebeplerinin varligi ve maddi gercedin ortaya cikarilabilmesi icin gerekli olmasi halinde;
sorusturma ve kovusturma siirecinde, hakim veya mahkeme, sirket islerinin yirttilmesiyle ilgili olarak
kayyim atayabilir. Atama kararinda, yénetim organinin karar ve islemlerinin gecerliliginin kayyimin
onayina bagh kilindigi veya yénetim organinin yetkilerinin timiyle kayyima verildigi acikga belirtilir.
Kayyim tayinine iliskin karar, ticaret sicili gazetesinde ve diger uygun vasitalarla ilan olunur.
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227. maddenin, fuhus amaciyla tlkeye insan sokulmasi veya insanlarin tlke disina
¢cikmasinin saglanmasi da su¢ olarak tanimlayan 3. fikrasinin yurarlukten kaldiriimis
olmasi ve fuhus yaptirma amacinin insan ticareti sucunu dizenleyen 80. maddeye

eklenmesi bazi sorunlarin olusmasina neden olmustur®®,

TCK 227/3. maddesinde sayilan fuhus amaciyla tlkeye insan sokan veya insanlarin tlke
disina ¢cikmasini saglayan Kisilerle ilgili olarak CMK’nin 135. maddesinin 6. fikrasinin
a-9 bendi geregince iletisimin tespiti, dinlenmesi, kayda alinmasi ile CMK’nin 140.
maddesinin 1. fikrasinin a-6 bendi geregince teknik araclarla izleme 25.05.2005 tarih ve
5353 S. kanunun 17 ve 19. madeleri ile kanuna eklendigi halde, TCK’nin 227/3.
maddesinin 06.12.2006 tarih ve 5560 S. kanunun 45. maddesi ile yururlukten
kaldiriimasi nedeniyle, bu maddeye dayanilarak anilan sorusturma yontemlerine

basvurulamayacaktir®®.

Fuhus sucunun islenmesi ile elde edilen maddi menfaatler ile bunlarin degerlendirilmesi
veya donustirilmesi sonucu ortaya gikan ekonomik kazanglarin midaseresine TCK’nin

kazanc miisaderesini diizenleyen 55. maddesi®®’ geregince karar verilecektir®®.

Maddenin tim fikralarinda duzenlenen suclari yargilamakla gorevli mahkeme, 5235 S.
kanunun 11. maddesi uyarinca Asliye Ceza Mahkemeleridir; ancak maddenin 7.

fikrasinda bu suglardan dolay: tizel kisiler hakkinda bunlara 6zgu giivenlik tedbirlerine

(2) Hakim veya mahkemenin kayyim hakkinda takdir etmis bulundugu (cret, sirket bitgesinden
karsilanir. Ancak, sorusturma veya kovusturma konusu sugtan dolayr kovusturmaya yer olmadigi veya
beraat kararinin verilmesi halinde; ticret olarak sirket bitcesinden ddenen paranin tamami, kanunf faiziyle
birlikte Devlet Hazinesinden karsilanir.

(3) ilgililer, atanan kayyimin islemlerine karsi, gérevli mahkemeye 22.11.2001 tarihli ve 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanunu ve 29.6.1956 tarihli ve 6762 sayili Tirk Ticaret Kanunu hukiimlerine gore
basvurabilirler.

(4) Bu madde hiikiimleri ancak asagida sayilan suclarla ilgili olarak uygulanabilir

a) Tirk Ceza Kanununda yer alan,

4. Fuhus (madde 227)

%5 BAYTEMIR, a.g.e, s. 675

%6 BAYTEMIR, a.g.e, s. 679

%7 MADDE 55. - (1) Sucun islenmesi ile elde edilen veya sugun konusunu olusturan ya da sucun
islenmesi icin saglanan maddi menfaatler ile bunlarin degerlendirilmesi veya dénustiiriilmesi sonucu
ortaya ¢itkan ekonomik kazanclarin misaderesine karar verilir. Bu fikra hilkmiine gére miisadere karari
verilebilmesi i¢in maddi menfaatin sugun magduruna iade edilememesi gerekir.

(2) Misadere konusu esya veya maddi menfaatlere elkonulamadigi veya bunlarin merciine teslim
edilmedigi hallerde, bunlarin karsiligini olusturan degerlerin misaderesine hiikmedilir.

%8 BAYTEMIR, a.g.e, s. 679
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hiikmolunacag belirtilmistir. Bu hikiim nedeniyle gérevli mahkemenin tayininde 5235

S. kanunun®® 10. madde®™° hilkkmiinii esas almak gerekir®**.

Yetkili merci ise, fuhus icin tesvikin, kolaylastirmanin, tedarikin, barindirmanin,
aracthgin yapildigi, kisacasi madde sayilan ve fiil kapsaminda inceledigimiz eylemlerin
gerceklestirildigi yerdeki yargi merciidir, fuhsun yapildigi yerin yargi mercii degildir®2.
Bu yerler kimi zaman ayni olabilecegi gibi durumun 6ézelligine gore farkli yerler olmasi
da mumkindir. Ornegin fail, aracilik eylemini A sehrinde gerceklestirmis, buna karsilik
fuhus olay1 B sehrinde gerceklesmis olabilir. Bu halde A sehrindeki merciler yetkili
olacaktir. Zaten, yukaridaki bolumlerde de belirtildigi gibi, sugun magdurunun bir
cocuk olmasi halinde, hazirlik hareketleri de tamamlanmis su¢ gibi cezalandirildigindan
bu hareketlerin gerceklestirildigi yer olan A sehrindeki mercilerin yetkili olmasinin
kabulli dogrudur. Ayni sekilde magdur bir yetiskin dahi olsa, fail tarafindan gerekli
aracilik, yer temin etme vb. islemler gergeklestirilmis olmasina ragmen bir sekilde fuhus
yapilmamis olsa da, fail eyleminden dolayi cezalandirilacagindan bu agidan da A
sehrindeki mercilerin yetkisi kabul edilmektedir.

Ayrica, 227. maddenin 2. fikrasindaki sucun faili suca suruklenen on bes yasini
doldurmamis bir ¢ocuk oldugunda Cocuk Koruma Kanunu’nun 21. maddesi geregince

bu suctan dolay cocuk hakkinda tutuklama karari verilemeyecektir®*?,

2.10. ZAMANASIMI

TCK’da iki gesit zamanasimi suresi belirlenmistir. Bunlar dava zamanasmi ve ceza
zamanasimidir. Dava zamanasiminin dizenlenmis oldugu 66. maddeye gore bu sure
belirlenirken, dosyadaki mevcut deliller itibariyle sucun daha agir cezayi gerektiren

nitelikli halleri de g6z 6niinde bulundurularak sugun kanunda yer alan cezasinin Ust

%9 Adli Yarg ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri
Hakkinda Kanun

319 MADDE 10. - Kanunlarin ayrica gérevli kildigi haller sakli kalmak iizere, iki yila kadar (iki yil dahil)
hapis cezalari ve bunlara bagli adlT para cezalari ile bagimsiz olarak hikmedilecek adli para cezalarina ve
guvenlik tedbirlerine iliskin hitkiimlerin uygulanmasi, sulh ceza mahkemelerinin gérevi icindedir.

L YALVAGC, a.g.e, s. 364

%12 y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6434

13 Y ASAR/ GOKCAN/ ARTUC, a.g.e, s. 6434
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siniri dikkate alinmaktadir. Secimlik ceza gerektiren suclarda ise sirenin hesabinda
hapis cezasi esas alinmaktadir.

5237 S. TCK’ya gore 227. maddedeki suclarda dava zamanasimi suresi, 1. fikradaki

suclar icin on bes yil, 2. fikradaki suclar icin sekiz yildir®*

. Ancak, dava zamanasimi
sliresinin belirlenmesinde dosyada mevcut deliller itibariyle sucun daha agir cezayi
gerektiren nitelikli halleri de, TCK’ nin dava zamanasimini duzenleyen 66. maddesinin

316

3. fikrasi*®> geregince, g6z oninde bulundurulacaktir®®. Bu sirelerin gecmesi ile

kanunda baska turli yazilmis olan haller disinda kamu davasi disecektir.

Maddenin ydrurlukten kaldirilan 3. fikra hikmine iliskin olarak, magdurun bir ¢ocuk
oldugu durumlarda dava zamanasimi suresi on bes yil, magdurun bir yetiskin olmasi

durumunda ise sekiz yil olarak ngérilmekteydi®’.

Dava zamanasimi suresinin  baslangici, 66. maddenin 6. fikrasina gore
belirlenmektedir®®. Bu hiikiimle ilgili olarak konumuz agisindan énemli olan husus
cocuklara karsi Gstsoy veya bunlar tzerinde hikim ve nifuzu olan kimseler tarafindan
sucun islenmesi durumunda surenin baslangic tarihinin cocugun onsekiz yasini bitirdigi
gin olacaginin kabul edilmis olmasidir, ¢lnki fuhus suclarinda magdur c¢ocuk
oldugunda fail genellikle bu konumdaki kisilerden biri olmaktadir ve bu kisilerin fail

olmasi zaten ceza arttirim nedenleri arasinda da diizenlenmistir.

Ceza zamanasimi siresi ise, konunun dizenlendigi TCK’nin 68. maddesine gore
hesaplanir ve belirlenen siirenin gegmesi ile artik ceza infaz edilmez. Ceza miktari ne

kadar yuksek olursa, zamanasimi suiresi de o kadar uzun olmaktadir.

%14 Birinci fikrada ceza yaptirimi olarak dért yildan on yila kadar hapis ve beshin giine kadar adli para
cezasl Ongorulmistir. Dava zamanasimi belirlenirken cezanin dst siniri dikkate alinacagindan, 66.
maddenin 1. fikrasinin d bendi uygulanacaktir. D bendinde; bes yildan fazla ve yirmi yildan az hapis
cezasini gerektiren suglarda zamanasimi saresinin onbes yil oldugu belirtilmektedir.

ikinci fikrada ise ceza yaptirimi olarak iki yildan dort yila kadar hapis ve {ichin giine kadar adli para
cezasl Ongorulmastir. Burada da cezanin ast siniri dikkate alinacagindan, 66. maddenin 1. fikrasinin e
bendi uygulanacaktir. E bendinde; bes yildan fazla olmamak Uzere hapis veya adli para cezasini
gerektiren suclarda zamanasimi sresinin sekiz yil oldugu belirtilmektedir.

1> MADDE 66. - (3) Dava zamanasimi siiresinin belirlenmesinde dosyadaki mevcut deliller itibariyla
sucun daha agir cezayi gerektiren nitelikli halleri de g6z éniinde bulundurulur.

S BAYTEMIR, a.g.e, s. 680

' PARLAR/ HATIPOGLU, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, s. 3573

%18 MADDE 66. - (6) Zamanasimi, tamamlanmis suclarda sucun islendigi giinden, tesebbiis halinde kalan
suclarda son hareketin yapildigi giinden, kesintisiz suclarda kesintinin gerceklestigi ve zincirleme
suclarda son sucun islendigi glinden, ¢ocuklara karsi listsoy veya bunlar Gzerinde hiikim ve niifuzu olan
kimseler tarafindan islenen suclarda ¢cocugun onsekiz yasini bitirdigi giinden itibaren islemeye baslar.
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Dava ve ceza zamanasimi sireleri re’sen uygulanmaktadir. Zamanasimi strelerinin
durmasi ve kesilmesi halleri de dikkate alinacaktir. Dava zamanasimi stresinin durmasi
veya kesilmesi halleri 5237 S. TCK’nin 67. maddesinde, ceza zamanasiminin kesilmesi

halleri ise 71. maddesinde duzenlenmistir.
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3. FUHSUN ULUSLARARASI BOYUTU

3.1. GENEL OLARAK

Fuhus, ortaya ¢iktigi zamandan giintimuze kadar 6nemli bir konu olarak uluslararasi
alanda kendine yer bulmaktadir. Konu bir yandan her tlkenin bakis agisina gore degisen
kendi ic¢sel bir sorunu olmakla birlikte, diger yandan ilerleyen teknoloji ile 6zellikle
iletisimde ve ulasimda saglanan kolayliklar nedeniyle suc teskil eden fiiller agisindan
ulkelerin ortak hareket etmesini gerektiren bir boyuta ulasmistir.

Ulkemizin de taraf oldugu ve 5237 S. TCK’nin 227. maddesinin gerekgesinde belirtilen
fuhusla ilgili uluslararasi sozlesmelerin incelenmesi ve Avrupa devletlerinin konuya
yaklasimini anlayabilmek adina Avrupa Konseyi organlarinin gordslerinin incelenmesi

fuhsun uluslararasi boyutta algilanisini ortaya koymakta faydah olacaktir.

3.2. FUHUSLA ILGILI ULUSLARARASI SOZLESMELER
3.2.1. Genel Olarak

Cok eski zamanlardan beri 6zellikle kadin ve cocuklari cesitli yollarla kandirarak ya da
rizalari ile, bulunduklari Glkeden ayirip yabanci (lkelere sevk eden Kkisilere
rastlanmaktadir. Bulunduklari yerden koparilmis olan gen¢ kadin ve cgocuklarin,
gotaraldikleri yerde her turlu aile iliski ve himayesinden uzak kalinca zorunlu olarak
fuhus yoluna disttkleri ve neticede kendilerini sevk eden kimselerin menfaatine olarak
fahiselige striiklendikleri gorilmektedir. Ozellikle 19. yizyil sonlarindan itibaren tasit
aracglarindaki ve ulasimdaki ilerleme bu fiilleri adeta gercek bir ticaret haline sokmus,

bu fiillerin icrasi ile ugrasan ziimrelerin meydana ¢ikmasina neden olmustur®.

20. yuzyil basina kadar bu alanda faaliyet gosterenlerin eylemlerinin sinirlari asan
boyutta olmasina karsilik 6nlem ve yaptirimlarin da ayni boyutta belirlenmemesi
nedeniyle, failler tlkelerin su¢ tanimlarindaki belirsizlik ve yetersizlikten yararlanarak

%19 DONMEZER, a.g.e, s. 320
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eylemlerini bir ceza tehdidi ile karsilasmadan surddrebilme imkanina sahip

olmaktayd*%.

Meseleye bu agidan bakildiginda konu milletlerarasi bir nitelik kazanmaya dogru gitmis
ve bazen ayni sug cesitli unsurlari itibariyle ayri ayri tlkelerde islenebildiginden, ¢ok
sayida devletin ayni anda ilgilenmesinin, devletlerin misterek ve genel menfaatlerini
ilgilendirmesinden 6tlrl etkin bir mucadelenin saglanabilmesi iginse bu devletlerin
ortak hareket etmesinin gerekliligini dogurmus, bunun sonucunda da 6zel ve resmi
milletlerarasi gesitli kongre ve konferanslar toplanmistir. Bu toplantilarin basta gelen
amacl, devletlerin s6zu gecen su¢ konusunda mevzuatlarindaki eksiklikleri
tamamlamasi ve bu suretle sucun milletlerarasi planda cezalandirilmasini ve s6zu gegen
hikumlerin uygulanmasini mimkin kilmak igin birlik iginde hareket etmelerini

saglamak olmustur®?,

Bu husustaki ilk girisimler 0zel kuruluslarca baslatilmistir, ancak mesele 6ziinde
devletleri ilgilendirmekte oldugundan ve onlar tarafindan gerekli tedbirler alinmadikc¢a
gercek ve ciddi bir miucadele saglanamayacaginin anlasiimis olmasindan 6tir(i konuya

iliskin milletlerarasi bir sozlesme yapilmasinin gerektigi kanaatine varilmistir®??.

Turkiye’nin de onayladigi ve gerekcesinde belirtildigi Uzere 5237 S. TCK’nin fuhus
suclariyla ilgili 227. maddesi duzenlenirken esas alinan bu sozlesmeler sunlardir; 4
Mayis 1910 tarihli Beyaz Kadin Ticaretinin Zecren Men’ine Dair Milletlerarasi
Sozlesme®**, 30 Eylul 1921 tarihli Kadin ve Cocuk Ticaretinin Men ve Zecrine Dair
Beynelmilel Cenevre Mukavelesi***, 11 Ekim 1933 tarihli Resit Kadin Ticaretinin
Men’ine Dair Beynelmilel Cenevre Mukavelesi®® ve 2 Aralik 1949 tarihli insan

Ticaretinin ve Baskasinin Fuhsunu Sémiirmenin ilgasi Hakkinda Sozlesme®.

%20 YENIDUNYA, a.g.e, s. 102

%! DONMEZER, a.g.e, s. 321

2 DONMEZER, a.g.¢, s. 322

%23 SHzlesmenin Ingilizce adi: International Convention for Suppression of the White Slave Traffic

%24 Spzlesmenin ingilizce adi: International Convention for the Suppression of the Traffic in Women and
Children

%25 g@zlesmenin ingilizce adi: International Convention for the Suppression of the Traffic in Women of
Full Age

%26 gpzlesmenin ingilizce adi: International Convention for the Suppression of the Traffic in Persons and
of the Exploitation of the Prostitution of Others

91



Bunlarin disinda konunun yer aldigi baska diizenlemeler de bulunmaktadir. 10 Aralik
1948 tarihli insan Haklari Evrensel Beyannamesinin 4. maddesinde ““Hig kimse kolelik
veya kulluk altinda bulundurulamaz; kélelik ve kole ticareti her tarlu sekliyle yasaktir
denilmistir. 18 Aralik 1979 tarihli Kadinlara Karsi Her Trlt Ayrimciligin Onlenmesi
Sozlesmesi®*”’nin 6. maddesinde “Taraf devletler, kadin ticareti ve fahiseligin her
sekliyle onlenmesi igin yasama dahil gerekli butiin 6nlemleri alacaktir.”’denilmistir.
Cocuk Haklarina Dair Sozlesmeye Ek Cocuk Satisi, Cocuk Fahiseligive Cocuk
Pornografisi ile ilgili ihtiyari Protokol’de konuya iliskin hikiimlere yer verilmistir.
Ayrica insan ticaretinin O6nlenmesi hakkinda duzenlenen pek cok metin de

bulunmaktadir.
3.2.2. Beyaz Kadin Ticaretinin Zecren Men’ine Dair Milletlerarasi S6zlesme

Konunun milletlerarasi boyutta ve devletlerin nezdinde ele alinmasi gerekliliginin
anlasilmasi Uzerine Fransiz hukumeti tarafindan 15-25 Haziran 1902 tarihleri arasinda
Paris’te resmi bir konferans dizenlenmistir. Bu konferansa 16 milletin temsilcisi
katilmis ve 4 Mayis 1910 tarihinde konuya iliskin resmi bir sozlesme diizenlenmistir.
Aslinda ilk olarak 1904 yilinda ayni isimle bir baska stzlesme hazirlanmistir, ancak
onun asil hedefi insan tacirlerini cezalandirmaktan ziyade bu fiillere maruz kalan

magdurlarin korunmasi oldugundan sucla miicadele agisindan etkisiz kalmistir®?®,

1910 tarihli s6zlesmenin 1. maddesinde “bir baskasinin tutkularini tatmin icin, fuhus
maksadiyla, hatta su¢ kurbaninin rizasi ile olsa bile, bir kadin yahut kuctk bir kizin
fuhus igin hizmetlerini taahhut eden, bdyle birini kendisiyle beraber ve kendisinden
sonra gotlren veya bir yerden diger bir yere sevkeden kimseler, sugun kurucu unsurlari

cesitli memleketlerde islenmis bulunsalar da cezalandirilir’” denilmistir®?.

Sozlesmenin 2. maddesinde ise “bir baskasinin tutkularini tatmin igin, fuhus
maksadiyla, resit bir kadin veya kizin cebir ve siddet, tehdit, hile veya nufuzun kotiye
kullaniimasi ya da diger herhangi bir cebir araci ile fuhus icin hizmetlerini taahhit

eden, boyle birini kendisiyle beraber veya kendisinden sonra gétiiren veya bir yerden

%21 gpzlesmenin ingilizce adi: Convention on the Elimination of all Forms of Discrimination against
Women (CEDAW)

%28 ARSLAN, a.g.m, s. 29

%29 5zlesmenin Ingilizce metni igin bkz.
http://www1.umn.edu/humanrts/instree/whiteslavetraffic1910.html (erisim tarihi: 28.11.2012)
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diger bir yere sevk eden kimseler, sucun unsurlarini teskil eden hareketler cesitli

memleketlerde islenmis bulunsalar da cezalandilir” denilmistir®*°.

Madde metinlerinden de goéruldugu Gzere, insan ticareti sugunun kavramsal unsurlarina
yer verilmis ve soOzlesmede s6z konusu hareketlerin farkh dlke sinirlari icinde
gerceklestirilmesinin bir 6nemi olmadigi da belirtilmistir. Boylece gerceklestirilen
eylemlerin sinir asan nitelikte olmasi taraf tlkeler agisindan bir kovusturma engeli
olmaktan ¢cikmistir ve ayrica sozlesmede belirtilen hikimler vasitasiyla insan ticareti

sucunun kavramsal unsurlari ilk kez bir belgede yer almistir®".

Sozlesme ayrica, belli bir yasin altindaki kadinlarin rizalari bulunsa dahi bunun énem
arz etmedigini, yine de bu fiillerin yaptirima baglanacagini, ancak belli bir yasin
ustundeki kadinlarin her tirlu hile, cebir vb. unsurlardan uzak, tamamen 06zgirce

aciklanan rizalarinin gegerli sayilacagi belirtilmistir®*.

Bu sOzlesmeye Tirkiye 19 Aralik 1949 tarihinde katildiktan sonra, 04.05.1949 tarihinde
bu sbzlesmeyi degistiren bir protokol Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nca kabul
edilmistir. Tirkiye 5570 sayili 11.03.1950 tarihli kanun®** ile bu protokole de

katilmistir®®*,

3.2.3. Kadin ve Cocuk Ticaretinin Men ve Zecrine Dair Beynelmilel Cenevre
Mukavelesi

1910 tarihli so6zlesmenin belirtilen huktmleri, kadin ve gocuk ticaretinin hazirhk
hareketlerini cezalandirmamalari ve bu fiillere tesebblsiin de cezalandirilacagi agikca
belirtilmedigi icin eksik bulunmaktaydi. Bunun (izerine 1921 yilinda Milletler Cemiyeti
tarafindan kadin ve ¢ocuk ticareti konusu ile ilgili olarak bir konferans diizenlenmistir.
Bu konferans 30 Haziran - 5 Temmuz tarihleri arasinda toplanmis ve konferans sonunda

nihai bir senet diizenlenerek konuya iliskin cesitli tavisyelerde bulunulmustur®®,

%30 hitp://www1.umn.edu/humanrts/instree/whiteslavetraffic1910.html (erisim tarihi: 28.11.2012)

%1 YENIDUNYA, a.g.e, s. 104

%2 YENIDUNYA, a.g.e, s. 104

%3 protokol ve ekinin onaylanmasina dair kanun 04.03.1950 tarihli ve 7448 sayili Resmi Gazete’de
yayinlanmistir.

** OKCUN A. Giindiiz/ OKGCUN Ahmet R., Tiirk Antlasmalari Rehberi (1920-1973), Ankara 1974, s. 52
%5 DONMEZER, a.g.e, s. 323
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Duzenlenen konferansta dncelikle o zamana kadar kullaniimakta olan “beyaz kadin
ticareti” terimi yerine “kadin ve gocuk ticareti” terimi belirlenmistir. Ayrica kanuni
sinirlar igcinde, ayri suglar olarak, s6zu gecen hazirlik hareketlerinin ve tesebbusiin
cezalandirilmasi, bu suclarda iadenin kapsama alinmasi, go¢ ve muhaceret konularinda
cocuk ve kadin ticareti ile micadele icin idari ve kanuni énlemlerin alinmasi, erkek ve
kiz cocuklarinin sucun magduru olabileceklerinin kabul edilmesi, yirmi bir yasini
doldurmamis kimselerin kiigiik sayilmasi tavsiye edilmistir®*. Bu tavsiyeler g6z 6niinde
bulundurularak Milletler Cemiyeti aracihgiyla 30 Eylil 1921 tarihinde Kadin ve Cocuk
Ticaretinin Men ve Zecrine Dair Beynelmilel Cenevre Mukavelesi yapiimistir.

Sozlesmenin 1. maddesinde “Yiksek akit taraflar, hangi cinsiyetten olurlarsa olsunlar,

cocuk ticaretiyle mesgul sahislarin arastiriimasi ve tecziyesi®®’

icin batln tedbirleri
alma hususunda uyusmuslardir. Bu sug, 1910 Mukavelesinin 1. maddesinde yazili
fiildir” denilmistir. 2. maddede ise ““Yuksek akit taraflar, sugun tesebbustnu ve kanuni
hudutlar dahilinde, 1910 mukavelesinin 1. ve 2. maddelerinde ifade olunan hazirhk
hareketlerini tecziye eylemek icin zaruri bulunan tedbirleri almak hususunda

uyusmaktadirlar” denilmistir®®,

Bu s6zlesmenin, yukarida belirtilen ilk sozlesmeden farki sugun konusudur. 1910 tarihli
sOzlesmeden farkli olarak sadece kadinlar degil cocuklar ve erkekler de koruma altina

alinmistir.  Bir diger fark ise bu kez eylemlere tesebblis wve istirakin de
cezalandirilacaginin hiikiim altina alinmis olmasidir®®,

Tiirkiye tarafindan 15 Nisan 1937 tarihinde sézlesmeye katilim gerceklestirilmistir®*.

Sozlesmeyi ve degisiklik yapan protokolii uygun bulma kanunu ise 1949 yilinda

cikarilmistir®,

%6 DONMEZER, a.g.e, s. 323

%37 Cezalandirilmasi. Kaynak: http:/tdkterim.gov.tr/bts/ (erisim tarihi: 14.07.2012)

%38 Gerekgede yer verilen bu hiikiimler icin bkz. ARTUK M.Emin/ GOKCEN Ahmet/ YENIDUNYA A.
Caner, Turk Ceza Kanunu Serhi, Ankara 2009, s. 4517

%% DEGIRMENCI Olgun, Mukayaeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda insan Ticareti Sucu, TBB Dergisi
Say1 67, Yil 2006, s. 66

#0 OKCUN/ OKCUN, a.g.e, s. 52

1 gpzlesme ve degisiklik protokolii 5394 S. kanun ile 24.05.1949 tarihinde kabul edilmis, uygun bulma
kanunu 7218 sayili 28.05.1949 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanmistir.
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3.2.4. Resit Kadin Ticaretinin Men’ine Dair Beynelmilel Cenevre Mukavelesi

Milletler Cemiyeti’nin kadin ve cocuk ticareti komitesinin on ikinci oturumunun
sonuglari hakkinda Milletler Cemiyeti Meclisi’ne génderdigi raporda yapilan tavsiyeler
uzerine, yukarida belirtilen 1910 ve 1921 tarihli iki s6zlesmenin yeni bir sozlesme ile
tamamlanmasina karar verilmis ve 11 Ekim 1933 tarihinde Resit Kadin Ticaretinin
Men’ine Dair Beynelmilel Cenevre Mukavelesi hazirlanarak devletlerin imzasina

acilmistir®®?,

Sozlesmenin 1. maddesinde ““Bir baskasinin ihtiraslarini tatmin etmek tzere resit bir
kadin veya kizi, kendi rizasi ile olsa bile, baska bir memlekette icrayi fuhus maksadiyla
kullanan, surlkleyen veya bastan c¢ikaran kimse, sugun unsurlarini teskil eden fiillerin
her biri ayri ayri memleketlerde yapilmis buluinsa bile cezalandirilacaktir. Tesebbus ve
kanuni hudutlar icinde kalmak sartiyla ihrazi fiiller™® dahi cezalandirilir”

denilmistir®,

Donmezer tarafindan, anilan sézlesmenin TBMM tarafindan tasdik edilen metninde
“embaucher” kelimesinin karsiligi olarak “icrai fuhus maksadiyla kullanan”, “entrainer”
kelimesi karsihginda “sirikleyen” ve “détourner” kelimesi karsihiginda “bastan
cikaran” kelimlerinin kullaniimis oldugu; oysaki bu Fransizca ifadelerin karsiligi olarak
kullanilmasi gereken anlamlarin sirasiyla; “fuhus ic¢in hizmetleri taahhut eden”,

“gétiiren” ve “sevkeden” seklinde olmasi gerektigi belirtilmistir>®.

1933 tarihli bu sdzlesme, hukimlerinde belirtildigi Uzere kendisinden dnce yapilmis
olan, yukarida belirtilen 1910 ve 1921 tarihli mukaveleri yurdrlikten kaldirmayip onlari
tamamlayici nitelik tasidigindan Turkiye sirf bu s6zlesmeyi onaylayarak bile aslinda
diger sozlesmelere de dolayh olarak katilmis olmaktadir.

Bu sOzlesme TBMM tarafindan 15 Nisan 1935 tarihinde ve 2693 S. kanun ile

onaylanmistir ve onay kanunu geregi Turkiye’nin katihmi 19 Mart 1941 tarihinde

saglanmistir®®,

#2 DONMEZER, a.g.e, s. 323-324

3 Hazirlik hareketleri. Kaynak: http://tdkterim.gov.tr/bts/ (erisim tarihi: 14.07.2012)

%4 Szlesmenin Tiirkge metni ve onay kanunu icin bkz. 22 Nisan 1935 tarihli 2984 S. Resmi Gazete
> DONMEZER, a.g.e, s. 324

8 OKCUN/ OKCUN, a.g.e, s. 52
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3.2.5. insan Ticaretinin ve Baskasinin Fuhsunu Sémirmenin ilgasi Hakkinda

Sozlesme

Birlesmis Milletler Genel Sekreterligi daha sonraki yillarda, fuhsu énlemek ve kadin ve
cocuk ticaretiyle etkili bir sekilde miicadele edebilmek igin hangi tedbirlerin alinmasinin
gerektigi konusunu incelemek ve 1948 yili iginde bir rapor sunmak (zere Sosyal ve
Ekonomik Konsey tarafindan gorevlendirilmistir. Bu gorevle baglantili olarak
Sekreterligin Milletlerarasi Curmi Polis Komisyonu (simdiki adiyla INTERPOL) ile
iliskiye girmesi ve faaliyetlerini uyumlastirmasi gerekmistir. Bu gelismeler ardindan
yapilan toplantida Ozellikle (zerinde tartisilan konular, fahiselerin tescil mi yoksa
gOzetim sistemine mi tabi tutulacaklari ve meydana getirilecek sdzlesmenin uygulama
ve yorumuna iliskin ihtilaflarin ¢6ziim yetkisinin Uluslararasi Adalet Divani’na verilip

verilmemesi olmustur®"’.

Yapilan cesitli toplantilar ve maddeler Gizerindeki diizeltmelerden sonra neticede insan
Ticaretinin ve Baskasinin Fuhsunu Somirmenin ilgasi Hakkinda Sozlesme 2 Aralik
1949 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan onaylanmistir ve 21 Mart

1950 tarihinde imzaya acilmistir®®,

Bu sOzlesmenin baslangicinda, fuhsun ve fuhus amagcli insan ticaretinin insan onuru ve
degeri ile toplum, aile ve Kisinin refahiyla bagdasmadigi ve butun bunlari tehlikeye
soktugu ifade edilmistir. 1. maddede taraf devletlerin rizasi olsa bile, bir kimseyi fuhus
icrasi maksadiyla kullanan, temin eden, fuhsa sirikleyen, diger bir Kisinin fuhsunu
rizasiyla da olsa somuren kisiyi cezalandiracagi belirtilmistir. 2. maddede s6zlesmeye
taraf devletlerin genelev sahibi olan veya genelevi isleten, islettiren, isletilmesine
aracilik eden, bu tur faaliyetleri finanse eden kimselerin cezalandirilmasi gerektigi
hikum altina alinmistir. 3. maddede ise ilk iki maddede belirtilen bu suglara tesebbistn,

hatta hazirlik hareketlerinin dahi cezalandiriimasi éngérilmuistir*®.

" DONMEZER, a.g.e, s. 325-326

%48 Bkz. United Nations Treaty Collection
http://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=VII-11-a&chapter=7&lang=en
(erisim tarihi: 29.11.2012)

49 Spzlesmenin ingilizce metni icin bkz. http://www2.ohchr.org/english/law/trafficpersons.htm (erisim
tarihi: 04.12.2012)

96



Tiirkiye bu sdzlesmeyi imzalamamistir®®

, ancak buna ragmen fuhus sucunu dizenleyen
TCK’nin 227. maddesinin gerekgesinde yer vermistir. SO0zlesme kendisinden 6nce
yapilan ve yukaridaki bolimlerde isimleri zikredilen sOzlesmelerin yurirlikte
bulundugunu acikladigindan, bu s6zlesmenin bir bakima tim diger sozlesmeleri
kapsayan bir nitelik tasidigini, tim bu sozlesmelerin ortak hikimler cercevesinde
birbirini tamamlayici ve gelistirici nitelikte oldugunu soylemek mimkuinddr.

Mevzuatimizda da bunlara paralel diizenlemeler yapilmistir.

Bu stzlesmeye taraf olmamamizin sebebi ise mevcut durumda bazi hikimlere uyum
gosteremiyor olmamizdir. Ozellikle sézlesmenin 2. maddesinde yer alan ve taraf
devletlere, genelev sahibi olan, isleten veya finanse eden Kisilerin cezalandiriimasina
iliskin ylkamlaluk getirilmesi karsisinda Glkemizde genelevlerin yasal olarak faaliyet
gostermekte olmasi bu nedenlerden biridir. Benzer sekilde s6zlesmenin 6. maddesi taraf
devletlere, fuhus yapan ya da yaptigindan suphelenilen Kisileri 6zel bir kayda veya 6zel
bir evrak tasimaya tabi kilan her tirli mevzuatin iptali icin gerekenleri yapmayi
yuklemektedir. Bu hiikiim de sdzlesmeye taraf olabilmemiz 6nlinde bir diger engeldir,
zira Ulkemizde bunun tam tersi sekilde genel kadinlarin kaydedilmesi ve

vesikalandirilmasi uygulamasi bulunmaktadir.

Belirtilenler disinda s6zlesme, yabanci bir tlkede bu s6zlesmenin 6ngdrdugi fiillerden
dolayr mahkumiyetlerin, Ulkede tekerrir ve ceza mahkumiyetlerinin sonuclari
bakimindan nazara alinacagini, éngorulen suclarin taraf olan tlkeler arasinda suglularin
geri verilmesi konusunu teskil edecegini, kendi uyrugunda bulunan Kisileri geri
vermeyen devletlerin yabanci tlkelerde bu suclari isleyen kisileri milli mahkemeler
huzurunda yargilayacaklarini hukim altina almistir. Sézlesme ayrica devletlerin adli
bakimdan yardimlasmalari konusunda da etkin hukimler tasimaktadir. Taraflarin
ulkelerinde fuhsu ©nlemek ve fahiselerin yeniden egitilip sosyallestirilmelerini
saglamak icin sosyal, ekonomik, egitimsel ve bunlara iliskin sair hizmetler kurmalarinin
gerekliligi de hukim altina ahinmaktadir. Devletlerin, yurda ve yurt disina gocenlerin
fuhus igin ticaret konusu haline gelmelerini 6nleyecek etkin propaganda tedbirleri

%0 Minesota Universitesi insan Haklari Kiitiiphanesi tarafindan tarafindan hazirlanan Uluslararasi insan
Haklari Antlasmalarinin onaylanmasi bakimindan Tarkiye'nin ele alindigi liseye gore tilkemiz tarafindan
bu sodzlesme imzalanmamistir. bkz. http://mwwwl.umn.edu/humanrts/research/ratification-turkey.html
(erisim tarihi: 29.11.2012)
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almalari da 6ngorulmektedir. Ayrica devletler, gecici de olsa, bu su¢ kurbanlarinin
ihtiyaclarini karsilamak icin gerekli olanlari yapmak, ¢zellikle bunlarin memleketlerine

gonderilmelerini saglamak hususunda gerekeni yapmakla yiikiimlii goriilmistiir®".

3.3. AVRUPA KONSEYi’NiN FUHUSLA ILGIiLi GORUSU
3.3.1. Genel Olarak

Tarih boyunca ve giinimuzde de toplumlarin fuhsa bakis agisi ve buna dayal olarak
benimsedigi tutum, o toplumun ekonomik ve kltirel yapisi ile siki baglanti i¢inde
olmus ve toplumun gelisimine paralel bir seyir izleyerek zaman iginde degisim

g0sterebilen bir nitelikte olmustur.

Ozellikle zorla yaptirilan fuhus, insan ticaretinin onlenmesini amaglayan insan haklarina
iliskin uluslararasi metinlerde, cinsel siddet ve sémurl olarak tanimlanmakta ve insan
onuru ile bagdasmayan bir olgu olarak gérilmektedir; ancak diger yandan kisinin kendi
Ozgur iradesi ile fuhus yapmay! ve bu yolla gecinmeyi tercih etmesi, kisinin 6zel
hayatinin gizliligi ve vicudu Uzerinde serbestce tasarruf etme hakki kapsaminda
degerlendirilebilecek niteliktedir.

Avrupa Konseyi biinyesinde yer alan Parlamenterler Meclisi ve AIHM’nin konuya
iliskin goruslerini saptayabilmek agisindan, fuhsu meslek edinmis bir Kisinin basvurusu
lizerine AIHM’nin verdigi karari ve Palmanterler Meclisi’nin konuyu ele aldigi tavsiye
kararlarini incelemek yerinde olacaktir.

3.3.2. Karar incelemeleri

AIHM’nin “Tremblay/Fransa®?” karari da yukarida belirtilen ve toplumlarin konuya
iliskin olarak icinde bulundugu bu celiskileri yansitmaktadir. Karara konu olayda
kisaca, Fransiz vatandasi bayan Viviane Tremblay, fuhus yapan Kisilerin bundan
kurtarilmasi amaciyla olusturulan bir fondan yararlanmak icin basvurmus ve kendi
adina ve hesabina bagimsiz ¢alisan sigortali olarak kaydedilmis; ancak Paris Sosyal
Guvenlik Mahkemesi tarafindan bu kaydin yok sayilmasi ile sonuglarinin ortadan

®! DONMEZER, a.g.e, s. 327-328
%52 Basvuru numarasi: 37194/02 Karar tarihi: 11 Eyliil 2007
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kaldiriimasina karar verilmistir. Bayan Tremblay buna karsilik AIHM’ne basvurmus,
uzun sdredir fuhustan kurtulmaya cahstigini, ancak dizenlenen programdan
yararlanabilmesi icin prim 6demek zorunda birakildigindan bu primleri 6demeyebilmek
icin fuhus yapmaya devam etmesi gerektigini, bu durumun da Avrupa insan Haklari
Sozlesmesi’nin 3. maddesine onur kirici muamele olmasi bakimindan, 4. maddesine ise

zorla calistirma olmasi bakimindan aykirilik teskil ettigi iddiasinda bulunmustur®®,

Anilan karara konu olayda dikkat cekici husus, Paris Sosyal Glvenlik Mahkemesi
tarafindan verilen kararin gerekcesidir. Buna gore fuhsun meslek sayilmasi mumkin
gorulmemistir. Bir faaliyetin meslek sayilabilmesi igin, gelirin serbest bir sekilde elde
edilmesi ve dolasimi 6nemli olup bir meslek cercevesinde elde edilen gelirden kisinin
esi, ailesi ve arkadaslarinin da faydalanmasinin muhtemel oldugu belirtilmistir. Fransiz
Ceza Kanunu uyarinca bir Kisinin fuhus yapmasindan ¢ikar saglayan veya fuhustan elde
edilen kazanci paylasan veya fuhustan gelir elde eden bir kisiden para yardimi alan
Kisinin de fuhus icin aracilik yapan Kisi sayildiginin belirtildigine atif yapilarak
durumun suc¢ olarak dizenlenmis olmasi nedeniyle fuhsun yasal bir sekilde
sigortalanmayi gerektiren bir mesleki faaliyet olmadigi sonucunun dogdugu kanaatine

varilmistir®>,

AIHM tarafindan yine fuhus konusuna iliskin olarak daha dnce verilmis F./isvicre
kararinda, konu ilk kez ele alinmis, escinsel fahise olarak faaliyet gosterdigi icin hapis
cezasl alan bagvurucu F. bu durumun AiHS’nin 8. maddesinde yer alan ézel hayatin
gizliligi hakkina yonelik bir ihlal oldugunu iddia etmistir. Basvuru, para karsihgi
kurulan ve meslek edinilen cinsel iliskilerin fuhus kapsamina girdigini, bu nedenle de
sOzlesmenin 8. maddesi cercevesinde deQerlendirilemeyecedi  gerekcesiyle
reddedilmistir. Ancak anilan karar, gerekgesinde her ne kadar fuhus bir meslek olarak
kabul edilmese de, ayni zamanda elestirilmeyen bir olgu da olmasi, neredeyse bir insan

hakkiymis gibi degerlendirilmesi sebebiyle elestirilmistir®®.

%3 Kararin ingilize dzeti icin bkz.

http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/Pages/search.aspx#{ fulltext":["tremblay"],"documentcollectionid™:["C
OMMITTEE","DECISIONS","COMMUNICATEDCASES","CLIN","ADVISORYOPINIONS","REPO
RTS","RESOLUTIONS"],"itemid":["003-2090673-2243989"]} (erisim tarihi: 05.12.2012)

%% AKSOY Emine Eylem, insan Haklari Avrupa Mahkemesi’nin Fuhusun Meslek Edinilmesi Hakkindaki
“Tremblay/Fransa” Kararina iliskin Bir Degerlendirme, Ujur ALACAKAPTAN’a Armagan, Cilt 2, s. 19
%5 AKSOY, a.g.m, s. 20
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Tremblay davasi incelenirken AIHM, kendisiyle birlikte Avrupa Konseyi biinyesinde
yer alan Parlamenterler Meclisi tavsiye kararlarini dikkate alarak sonuca ulasmis

oldugundan, bu kararlarin incelenmesi yerinde olacaktir.

Parlamenterler Meclisi’nin 23 Nisan 1997 tarihli 1325 (1997) sayili “Avrupa
Konseyi’ne Uye Ulkelerde Kadin Ticareti ve Fuhsa Zorlanma” vya iliskin tavsiye

kararinda>®®

insan ticareti ve fuhsa zorlanmanin insanhk disi ve onur kirici muamele
sayildigi, ayni zamanda insan haklarini ihlal ettigi belirtilmistir. Bu karar, Avrupa
Konseyi (yesi ulkelerde fuhsa zorlanmanin son yillardaki dramatik artisi Gzerine
yayinlanmistir. Meclis, tavsiye kararinda, kadinlarin, baslangigta rizalari olsa bile
evlilige, fuhus yapmaya ya da dider cinsel sémri tirlerine zorlanmak (izere yasal ya da
yasal olmayan sekillerde nakledilmesini ya da bunun ticaretinin yapilmasini insan
ticareti olarak tanimlanmistir. Zorla yaptirilan fuhsun ve kadin ticaretinin kesinlikle
insanhk disi oldugunun belirtilmesine ragmen, yetiskinlerin kendi istekleri ile fuhus
yapmalart ve bu yolla gecimlerini saglamalarina iliskin bir dizenlemeye yer

verilmemistir.

Parlamenterler Meclisi 4 Ekim 2007 tarihli oturumda aldi§i 1579 (2007) sayili

kararda®’

ise, fuhus konusunda hangi tavrin alinmasi gerektigi konusu (zerinde
durmus, zorla fuhus yaptiriimasinin en ciddi insan haklari ihlallerinden biri oldugunu
kabul etmis ve bunu kinadigini belirtmistir. Ozellikle cocuk fuhsunda, 18 yasin
altindakilerin ¢ocuk kabul edilecegini ve higbir sekilde ¢ocugun fuhsa iliskin riza
kapasitesinin olmayacag! ifade edilmistir. Buna karsilik, 18 vyasin Uzerindeki
yetiskinlerin 6zgur iradeleri ile fuhsu meslek edinmeye iliskin olarak benimseyecegi
tavrin, insan haysiyetine saygl kapsaminda sekillenecegini ifade edilmis, bireylerin
kararlarina ve bu konudaki tercihlerine, baskasina zarar vermedigi 6lclide sayg!

duyulacag! belirtilmistir.

Bahsi gecen karar verilirken, Avrupa Konseyi’ne uye devletler arasinda fuhsa yaklasim

bakimindan bir uygulama birligi olmadigina da deginilmistir. Clnkl Uye devletlerden

%% Karar metni icin bkz.

http://assembly.coe.int/ ASP/Doc/XrefViewPDF.asp?FilelD=15359&L anguage=EN (erisim tarihi:
28.11.2012)

7 Karar metni icin bkz.
http://assembly.coe.int/main.asp?Link=/documents/adoptedtext/ta07/eres1579.htm#1 (erisim tarihi:
28.11.2012)
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20 tanesi fuhsu ortadan kaldirmayi amaclayan bir tutum benimserken, 17 uye devlet ise
fuhsu yasaklamayi, para karsiligi yapilan her tirli cinsel birlesmeyi yasaklamayi, fuhsu
meslek edinen kisinin yaninda bu kisiyle iliskiye giren kisinin de yaptirima tabi
tutulmasi sistemi benimsenmistir. 9 (ye devlet tarafindan ise, fuhsun meslek
edinilmesini yasaklamak ya da fuhsu ortadan kaldirmak yerine bunlarin yasalar ile
diizenlenmesi tercih edilmis, resit kisiler bakimindan fuhsun mesleki faaliyet olarak
dizenlenmesi, fuhsa aracilik etmenin de duzenlenmesi ve denetlenmesi uygun

bulunmustur.

Parlamenterler Meclisi ayrica, insan haklari ve onuruna saygil bir orglt olarak fuhus
konusunda tavir alinmasi gerektiginin, ancak bu yapilirken ahlakgi bir yaklasimla
davranmamanin ve insanlarin Kkararlarina baskasina zarar vermedigi surece saygl
duymanin énemi vurgulanmistir. Uye devletlerin fuhsu meslek edinen Kisiler hakkinda
ayrimci dizenlemeler yapmaktan ve bu yonde bir politika izlemekten kaginmasi
gerektigini, aksi durumun, fuhus yapan Kisilerin aracilarin agina diismesine ya da yasa
disi olarak faaliyet gdstermelerine neden olacagini ve bdylece caresiz duruma
duseceklerini belirtmistir. Olmasi gerekenin bu Kisilerin haklarinin  korunmasi,
hareketlerinin su¢ olarak duzenlenmesinden kaginilmasi ve bu isi birakmak isteyenler

icin yardim programlari diizenlenmesi oldugu belirtilmistir.

Yine ayni karara gore; kimse Kisisel giiven eksiklikleri nedeniyle kendini fuhus yapmak
zorunda hissetmemelidir. Bu hisse neden olabilecek etkenler arasinda, fuhus yapan
Kisilerin mevcut akil saghgr sorunlari, ¢ocukluk c¢agindan gelen istismar olaylarl,
uyusturucu bagimlihgi gibi sorunlar bulunmaktadir ve bunlar tedavi edilmelidir. Bu
Kisilerin icinden geldigi toplumun yoksulluk, savas, siyasi istikrarsizlik, kadin ve erkek
arasindaki esitsizlik, egitim ve mesleki yetersizlikler gibi sorunlari ile Kisisel sorunlar
nedeniyle fuhus yapmaya zorlanmalari gibi durumlar igin careler Gretilmelidir.
Polislerin ve kamu makamlarinin bu konuda egitilmeleri yoluyla fuhsu meslek edinen
kisilerin suistimal edilmelerine de son verilmelidir. Bunun igin Konsey Uyesi tiim

devletlerin Gzerine duseni yapmasinin bir zorunluluk oldugu belirtilmistir.
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25.06.2003 tarihli oturumda alinan 1337 (2003) sayili karar ise, kadin ticareti ve fuhus
ile baglantili gé¢ hakkindadir®™®. Parlamenterler meclisi, bu kararinda kadn ticareti ve
fuhusla baglantili olarak yapilan gocleri kadin ve erkek arasindaki esitsizligin en
karanlik Ozelliklerinden biri olarak tanimlamistir. Daha onceki tavsiye kararlarindan
bahsedilerek konunun bir insan haklari meselesi olarak ele alinmasinin gerekliligi bir

kez daha vurgulanmistir.

Tremblay kararinda AIHM, fuhsun insan Haklari Sézlesmesi’nin iskence yasagini
dizenleyen 3. maddesi bakimindan aykirilik teskil edip etmedigi hususu agisindan
Avrupa Ulkeleri arasinda uygulamada birlik bulunmadigini belirtilmis ve bu nedenle
riza ile yapilan fuhsun insanlik disi ya da onur kirici muamele olarak degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi sorununu c¢tzmekle ugrasmamis, yalnizca bir kimseye zorla
fuhus yaptiriimasinin kesinlikle insan haklari ve haysiyeti ile bagdasmayacagini ifade
etmis ve neticede mahkeme, olayda basvurucuya sadece ddeme emri gdnderildigini,
6deme yapmaya zorlanmadigini, dolayisiyla da fuhus yapmaya zorlanmadigi belirterek

3. maddeye aykirilik gerceklestirilmedigine karar vermistir®®,

3.3.3. Netice

Fuhsun meslek olarak kabul edilmesi gerektigini savunan goriise gore, boyle bir
durumun varlig1 halinde cebir ve siddet kullanarak baskalarina fuhus yaptiriimasi
sorunu ortadan kalkacaktir, ancak aksi gorisu savunanlara gore ise, fuhsun meslek
olarak kabul edilmesi 6zellikle kadin haklari bakimindan blylik bir geriye donis
durumu yaratacak, bu kadinlarin erkeklerin cinsel hizmetinde olarak goértlmesi ve

boylece kadin viicudunun bir ekonomik pazar olarak gériilmesine yol acacaktir®®.

Yukarida incelenen kararlardaki ifadeler dikkate alindiginda, her ne kadar bireylerin
kendi bedenleri Uzerinde serbestce tasarruf etme haklari bulunsa da, bu hakkin sinirsiz
olmadiginin kabul edildigi gérulmektedir. Bu sinirlardan bir tanesini de insan haysiyeti
olusturmaktadir. Bir insanin yalnizca insan olarak var olmasindan kaynaklanan deger,

icinde bulundugu toplumu olusturan diger insanlarin da degerine baghdir. Bir kimsenin

%58 Karar metni icin bkz.

http://assembly.coe.int/ ASP/Doc/XrefViewPDF.asp?FilelID=17124&Language=EN (erisim tarihi:
28.11.2012)

%9 AKSQY, a.g.m, s. 22-25

%0 AKSOY, a.g.m, s. 25
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meslek olarak fuhsu segmesinde kendi bedeni Gzerindeki tasarruf hakkini kullandigi ve
bunun tamamen o kisinin ahlak anlayisina bagli oldugu savunulabilir olsa da, bu se¢imi
o kisiyi toplumdan dislayan, yalnizlastiran, garesizlestiren bir konuma sokmakta, diger
insanlar tarafindan kot olarak gortlmesine yol ac¢maktadir. Kendi rizasi ile
gerceklestirdigi eylem neticesinde insan olmanin en 6z unsurunu zedelemektedir. Bu

nedenle kabul edilmesi mimkun gérinmemektedir.

Gorildiigu tizere AIHM tarafindan konu hakkinda gok net belirlemeler yapilmamistir.
Bunun nedeni belki de mahkemenin bagh oldugu Avrupa Konseyi’ne Uye devletler
arasinda bir uygulama hatta konuya egilim acisindan birlik bulunmamasidir.
Parlamenterler Meclisi’nin yukarida belirtilen tavsiye kararlarinda, fuhus yapan Kisilerin
bu yola slriuklenmesine sebep olan faktdrlerin yok edilmesinin 6énemi (zerinde
durulmustur. Bu Kkararlarin uygulanmasinin saglanmasi halinde fuhusla micadele

bakimindan tlkelerin blyuk yol kat edecedi énemli bir gergektir.

Son olarak fuhsun meslek olarak kabul edilip edilemeyecedi hakkinda sunu séylemek
mimkdanddr ki, Tark Dil Kurumu sozliiglne gore meslek; “belli bir egitim ile kazanilan
sistemli bilgi ve becerilere dayali, insanlara yararli mal Gretmek, hizmet vermek ve
karsihginda para kazanmak icin yapilan, kurallari belirlenmis istir®®:.”” Dilimizde bir
kelimenin karsiligini aciklamakta basvurulan ilk kaynakta yapilan bu tanim, meslegin
ne oldugunu yeterli bir bicimde aciklamistir. Fuhus yapan bir kimsenin gerceklestirdigi
faaliyet meslek olarak deg@erlendirilmeyip yalnizca gelir saglayan bir faaliyet olarak

nitelendirilmelidir.

%! hitp://tdkterim.gov.tr/bts/ (erisim tarihi: 02.10.2012)
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4. GENELEVLER, GENEL KADINLAR VE DUNYADAKI YENI
YAKLASIMLAR

4.1. GENEL OLARAK

Turk Ceza Kanunu hukimleri geregince, bir kimsenin fuhus yapmasi igin tesvik,
aracilik, yer temini vb. faaliyetler suc olarak diizenlenmis, bagimsiz olarak kendi iradesi
ile fuhus yapan kisinin bu eylemi ise herhangi bir cezai yaptirima baglanmamistir.
Bununla birlikte devlet, bazi nedenlerden o6turi genelevlerin agilmasina, genel
kadinlarin bu yerlerde calismasina izin vermektedir. Stphesiz ki bu sebepler arasinda
fuhsun her yere yayilmasi yerine belli bazi noktalarda toplanarak denetim altina
alinmasi ve saglik kontrolleri ile bulasici hastaliklarin 6nine gecilmesi basta
gelmektedir. Bu da gosteriyor ki konunun sug ile ilgili alaninin disinda kalan boyutunu
geneleve gidip para 6deme suretiyle kurulan cinsel iliskiler olusturmaktadir.

Her ne kadar bu yol mevcut yasal dizenlemelere uygun olsa da beraberinde bazi
olumsuzluklar da getirmektedir. Genelevler ve buralarada ¢alisan kadinlarin sorunlari
yaninda, kayit altinda olmadan fuhus yapan kisilerin yarattigi daha biylk sorunlar da

bulunmaktadir.

Bir yandan kayit disi yuritulen faaliyetler dnlenmeye ve kayit altinda fuhus yapan
kisilerin kosullarinin iyilestirilmesine calisilirken diger yandan da tiim Ulkelerde fuhus

sorununa kalici ¢6ziim saglayabilmek adina fikirler dretilmektedir.

4.2. GENELEVLER

Gayrimesru cinsel iliskinin denetim altina alinmasi zor, hatta imkansiz gorulmektedir.
Bu nedenle fuhsun kontrolsiiz bir bigcimde her yere yayilmasi yerine, kontrol altina alip
belli noktalarda toplamayi, boylece bir nevi mesru hale getirmeyi benimseyen sistemler

bulunmaktadir. Bu sekilde fuhus yapilmasina izin veren ve bunu dizenleyen devletlerin
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amaclari arasinda, bu sektoru belli alanlarda kontrol altinda tutarak kamu dizenini

korumak ve 6denen vergilerle devlete gelir saglamanin bulundugu sayilmaktadir®®,

Ulkemizde cinsel iliski kismen de olsa devlet kontroliinde bulunmaktadir. Bu
kapsamda, 24.04.1930 tarihinde kabul edilen 1593 S. Umumi Hifzisihha Kanunu’nun
128. maddesi cercevesinde genelevler kurulmustur®®®, Kanunun anilan maddedesinde
Saghk ve icisleri Bakanliklarinin ortak bir tiizik yayinlayarak genel kadinlar ve
genelevlerin tabi olacaklari hiikiimleri ve fuhus yuziinden yayilan hastaliklarin, 6zellikle
zuhrevi hastaliklarin yayillmasina engel olacak Onlemleri saptama ve yine ortak bir
sekilde uygulayacaklari genel kadinlarla genevler ve bunlara benzer yerlerin s6z konusu

tiiziikte tanimlanip sinirlanacaklari ifade edilmistir®®*.

Bu maddenin uygulanmasi dogrultusunda 30.03.1961 tarihli Bakanlar Kurulu kararina
dayanilarak “Genel Kadinlar ve Genelevlerin Tabi Olacaklari Huktumler ve Fuhus
Yiizinden Bulasan Zihrevi Hastaliklarla Micadele Tizigu” cikariimistir’®. 126
maddeden olusan tlzikte, tanimlar yapilmis, genel kadinlarin tespit, tescil ve muayene
islemlerinin nasil yapilacagi belirlenmis, genelevlerin agihs ve isleyisine iliskin

366 Anilan

hikimlere yer verilmis, ceza verilmesini gerektiren durumlar belirtilmistir
tlzikte, escinsellik ve transsekstellik diizenlenmemis oldugu igin escinsel veya
transsekslel olarak fuhus yapanlarla micadele sonugsuz kalmaktadir. Bu Kisiler
hakkinda da ttzagun ilgili maddelerinin uygulanmasi icin komisyon karari alinmasi
uygun bir ¢oziim olabilir®®’; ancak asil yapilmasi gereken artik eskimis oldugundan

glincel sorunlara ¢6ziim saglayamayan tiizigin yenilenmesidir.

Fuhus yapan ya da zorla yaptirildigi i¢cin magdur konumunda bulunan kisiler agisindan
kadin ya da erkek olarak ayrim yapilmamasina ragmen, genelevlerde calisan Kisilerin
sadece kadin oldugu, hatta konuya iliskin olarak diizenlenen tiizugin isminin bile genel
kadinlar seklinde olusu g6z oOntnde bulunduruldugunda, maalesef (lkemizde her

%2 MANCINI, a.g.e, s. 57

%3 MADDE 128 — Sihhat ve ictimai Muavenet ve Dahiliye Vekaletleri mistereken bir nizamname
nesrederek umumi kadinlar ve evlerin tabi olacaklari hikiimler ve bu fuhus yizinden intisar eden
hastaliklarin ve bilhassa ziihrevi hastaliklarin sirayetine mani olacak tedbirleri tesbit ve yine mistereken
tatbik ederler.Umumi kadinlarla umumi evler ve bunlara benzer mahaller bu nizamnamede tarif ve tahdit
olunacaktir.

%% DURSUN, a.g.m, s. 424

%5 SOYASLAN, a.g.e, s. 403-404

%6 hitp://mevzuat.basbakanlik.gov.tr/Tuzukler.aspx (erisim tarihi: 11.07.2012)

%7 YILMAZ Halil, Acilmasi izne Bagh Yerler, istanbul 2004, s. 87
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konuda oldugu gibi bu konu acisindan da en blylik magdurun kadinlar oldugu
gorilmektedir.

Genelevlerde calisan kadinlarin yakindiklari konular arasinda, kendilerinin haftada iki
kez muayene olmasina karsin gelen musterilerin herhangi bir muayeneden gegmemesi
ve prezervatif gibi saghigi koruyucu uygulamalarin mevcut olmamasi bulunmaktadir.
Ayrica patronlar tarafindan is giini kaybini 6nlemek icin dayatma yoluyla verilen adet
gormeyi engelleyici ila¢ kullaniminin 6nlinde bir yasal engel olmayisi da bir diger
onemli sorun olarak belirtilmektedir. Devlet yalnizca bulasici hastaliklar konusunda
kadinlar1 denetlemekle yetinmekte, bunun disinda kadini risk altinda birakan durumlar
icin genelev patronlarina herhangi bir yaptirim uygulamayarak kadinlarin ciddi saglhk

sorunlari yasamasi karsisinda hareketsiz kalmaktadir®®®,

Kadinlarin cinsel iliski i¢in genelevlerde hazir beklemelerinin, kadin igin haysiyet kirici
bir durum oldugu suphesiz bigcimde kabul edilmekte, ancak toplumun cinsel
ihtiyaclarinin tatminine cevap verilmesi ve cinsel yolla bulasan hastaliklarin denetim
altina alinabilmesi acisindan genelevlerin gerekli oldugu distunulmektedir. Bu evlerin
kapatilmasi durumunun toplumdaki cinsel ihtiyaci azaltmayip aksine arttiracagi, buna
baglh olarak da cinsel taciz ve saldiri olaylarinda, yani genel olarak cinsel suglarda artis
yasanacag!, ustelik bu tr iliskilerin otel ya da 6zel evler gibi yerlere kayacagl, bu yolla

da ziihrevi hastaliklarin yayginlasacagi savunulmaktadir®®.

Ulkemizde genelevler agikken dahi fuhus faaliyetlerinin 6zel evlerde, hatta araglarda
strduruldagu g6z onine alinirsa bu dustncenin hakhiligini kabul etmek gereklidir.
Fuhus sektoriinde faaliyet gosteren ve basinda yer alan haberlerde “mobil Turkan”
olarak adlandirilan sahsin, polis tarafindan tespit edilen ve yakalanmasina yol agan
fuhus yaptirdigi yerlere bakildiginda bu gorisu destekleyici en uygun 6rnek oldugu

goriilecektir®™.

%8 ACIKALIN Neriman, Toplumda Fahiselik Kurumunun Vazgecilmezligi Uzerine Mitler: Mersin
Ornegi, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt:1/4 Y11:2008, s. 24

%9 SOYASLAN, a.g.e, s. 404

370 “Eyhus sektoriinde gelistirdigi ilging fikirleriyle adini duyuran 'Mobil Tiirkan' Tirkan Kaya (45), seks
otobiistinden sonra, Ust Uste 4 kez yeni aldigi miniblste de polise yakalaninca isyan etti. Adini ilk kez 30
milyara satin aldigi otobisiin igine bdlmeler yaparak seks otobiisiine déndirerek duyuran Tirkan Kaya,
bu isi sadece kendisinin yapmadigini soyliiyor. istanbul'un her késesinde fuhus sektériniin oldugunu
belirten Turkan Kaya, "Kale gibi korunan gizli kamerali, celik kapi ve 6zel bolmelerle donatiimis
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Genelevler ile kadin siginma evleri arasinda sayl bakimindan gorilen orantisizlik,
devletin fuhsu yasaklamamakla birlikte, bu yoldan kurtulmaya calisan kadinlarin
siginabilecegi alanlar olusturmamasi nedeniyle agir bigimde elestirilmektedir. Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanhgi’na bagli Kadinin Stattst Genel Mudarlagi verilerine gore
ulkemizde Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’na bagli 53, belediyelere bagh 25, Sivil
Toplum Kuruluslarina bagl 3 tane olmak tzere tlkemizde toplamda 81 tane konukevi
ya da diger adiyla siinma evi bulunmaktadir®’*. Genelev sayisi bakimindan kesin bir
rakama ulasamamakla birlikte 2010 yilinda 56 tane olduguna iliskin haberler

bulunmaktadir®’.

istisnalari s6z konusu olabilmekle birlikte yapilan tim bilimsel calismalar ve alan
arastirmalarinda, hatta medya yoluyla kamuoyuna sunulan haberlerde goruldigu zere
tamamen keyfi olarak bu sektorlin icinde yer alan kadin sayisi azdir. Fuhus yapmaya
yonelmenin arkasinda sosyal ve ekonomik agidan iginde bulunulan olumsuz kosullar
bulunmaktadir. E§itim alamamis, maddi agidan elverissiz kosullarda bulunan bir kimse
baska bir sekilde is bulamayacak oldugunda kendisine en kolay gérlnen yolun fuhus
yaparak basit bigcimde para kazanmak olmasina karsin bu yola girenler adeta bir
batakligin icine c¢ekilmis hale gelmektedirler. Oysaki bireylerin daha fazla
bilinglendirilmesi ile egitim olanaklarinin arttirilmasi, zorunlu egitim suresinin
uzatilmasi, maddi olanaktan yoksun olanlara yardimlar yapilmasi, issizler icin istihdam
olanaklari yaratilmasi, caresiz durumda olan, siddet goren, tecaviize ugramis olan, bu
sebeplerle evinden kagan, ailesi tarafindan dislanan ve kalacak yeri olmayanlara bu
imkanlarin saglanmasi gereklidir. Kisacasi devletin, fuhus yapmaktan baska bir caresi
olmadigini disunenlere o “baska care”yi sunmasi gereklidir.

yiizlerce fuhus apartmani var" iddiasinda bulundu. istanbul'un gesitli semtlerinde ev islettigini bu evlerin
polisler tarafindan basilmasindan usandigini bir anda kendisine yeni bir ev ararken aklina seks otobiisi
fikrinin geldigini belirten Kaya, "En son Kadikdy'de calistirdigim ev polis tarafindan belirlendigi icin
kendime baska bir ev aramaya basladim. Yolda gelip gecen otobiisleri gérdim birden aklima bir fikir
geldi. Hemen o fikri uygulamaya karar verdim. 30 milyara bir otobiis alip icine bélmeler yaptirdim. Yatak
odalari ve dus ve tuvaletler koydurdum ve yeni fikrimle gecen sene ise bagladim. ilk iki ay isler cok iyi
gidiyordu. Genelde gece insanlarin yogun olmadidi yollarda, otobanlarda daha énceden konustugum
misterilerimi yoldan yolcu gibi alip cahistyordum. isler ok iyi gidiyordu, aklima gelmeyen basima geldi
ve yine polise yakalandim" Kaya, basina gelenleri hem sans hem de sansizliklarda dolu gectigini
belirterek, "15 yil 6nce bu meslege basladim. Yillardir ailemi ve ¢ocuklarimi bu meslekten kazandigim
parayla gecindiriyorum. Musterilerim ¢oktu ama seks otobiisiinden sonra mdasgterilerim 3'e katladi™
seklinde konustu. Kaynak: http://arsiv.sabah.com.tr/2004/05/15/gun101.html (erisim tarihi: 11.07.2012)
! hitp://www.kadininstatusu.gov.tr/tr/html/204/Kadin+Konukevleri#10 (erisim tarihi: 11.08.2012)
$2http://www.cnnturk.com/2010/turkiye/03/22/basbakanliktan.genelev. projesi/568888.0/index.html
(erisim tarihi: 11.08.2012)
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Genelevlerin kapatilmasinin gizli olarak yapilan fuhsun ¢ok daha artmasina yol agacag!
kabul edilmektedir. Simdi bile herkesce istanbul’da Laleli, Aksaray civarindaki
otellerde fuhus vyapildigi bilinmesine ragmen bunun Onlne gecilememektedir.
Genelevlerin kapatilmasi bu agidan fuhus sorununa bir care olmayacaktir. Olmasi
gereken genelevler disinda yapilan fuhsun 6nline gegmektir. Genelevlerin sayisinin
fazlaligina ve gizli yapilan fuhsun cok daha fazla olmasina ragmen icler acisi bir
bicimde Ulkemizde haberlere konu olaylar arasinda bebeklere, ¢ocuklara, yaslilara,
engellilere, hayvanlara, kisacasi nefes alan her seye tecaviz edildigini gormekteyiz.
Boyle bir durumun varhgi karsisinda bir de genelevlerin kapatilmasini savunmak,
bunun toplumda yasanabilecek agir sonucglari hesaba katildiginda, mumkin

gorinmemektedir.

Toplumsal kosullar nedeniyle kapatilamayan genelevlerin ve buralarda calisan Kisilerin
durumlarinin iyilestirilmesi iginse calismalar yapiimaktadir. 2010 yilinda Basbakanlik
tarafindan gundeme alinan genelev projesi kapsaminda genelevlerin denetlenmesi ve
zorla gahistirildigi tespit edilen kadinlara bagka is imkanlari saglanmasi karari alinmistir.
Bu amagla yapilan toplantida genelevlerin kapatilmasi ihtimali de tartisiimis, ancak
bdyle bir uygulamaya gecilmesi halinde bu sektériin sokaga kayacag! ve bunun da daha
agir sonuglar doguracagi kabul edilmistir. Belirlenen bu hususlar ardindan gerek konuya
iliskin yasal dizenlemeler yapilmasi gerekse bu yerlerde cahisan kadinlarin fuhsa
baslamasina yol acan nedenleri ortadan kaldirmak ya da bu yoldan kurtulmak
isteyenlere kurtulus imkani yaratmak icin calisma gruplari olusturulmustur®”. Atilan bu
adimlar ve dustinceler gercekten olumlu gelismeler olmakla birlikte s6z konusu projenin

sonuclari hakkinda ise henlz bilgilendirme yapilmamistir.

4.3. GENEL KADINLAR

13745

Fuhusla Micadele Tuzugu®“’nin 21. maddesinde, bir kimsenin genel kadin olarak

tescil edilebilmesinin sartlari duzenlenmistir. Bunlar; fuhsu kendine meslek edinmek, 21

%73 hitp://aksam.medyator.com/2010/03/22/haber/3876/yasam/haber.html (erisim tarihi: 18.09.2012)
% Genel Kadinlar ve Genelevlerin Tabi olacaklari Hikiimler ve Fuhus Yiiziinden Bulasan Ziihrevi
Hastaliklarla Micadele Tuzagu
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yasini bitirmis olmak®”

ve Turk vatandasi olmaktir. Bir kimsenin fuhsu meslek edinip
edinmedigine tlzlkte belirtilen komisyon tarafindan karar verilmekte, bu Kkarar
verilirken de dncelikle kisinin bu yola bagvurmasina etkili olan nedenler arastiriimakta,
namuslu hayata dénmesi igin alinacak tedbirlerin fayda saglamayacagi anlasildigi

durumda tescil yapiimaktadir.

TlzOgln 22. maddesi geregince genel kadin olarak tescil edilen bir kimsenin hakkinda
sicil kartonu hazirlanir ve tim bilgileri buraya yazihir. Ayrica bu Kkisinin ntfus ctizdani
makbuz karsihg alinarak kartona eklenir ve kendisine vesika olarak bilinen, muayene
kaydina iliskin bélimlerin bulundugu baska bir kimlik verilir. Genelevde calismasina
son veren kadinin bu kaydinin iptali mimkiin olmazken, Danistay 10. Dairesi tarafindan

konuya iliskin degisik bir karar verilmis ve vesika iptallerinin yolu agiimistir®™®.

Genelevlerde kayith olarak calisanlarin disinda, gizli fuhus yapan kadinlarin sayisi da
oldukca fazladir. Fuhus sektorunde gonullu olarak galisan ya da zorla calisitirilan bu
kimselerin agirhkli olarak 6zellikle 1990l yillardan itibaren Tilrkiye’ye eski Dogu
Bloku ulkelerinden gelen ve “natasa” olarak bilinen kadinlar oldugu gérilmektedir.
Fuhus sektoriinde calisan kadinlar tzerinde yapilan bir alan ¢calismasinda, bu sekttrde
calisan kadinlarin sektére giris bigimleri belirlenmistir. Elde edilen sonuglara gore, bu
sektorde cahisacagini bilerek go¢ edenlerin sayisinin ¢cogunlukta oldugu belirlenmistir.
Fuhus yapan diger kadinlar ise baska islerde calismak Uzere go¢ etmesine ragmen is
bulamadijindan bu alana yonelenler veya insan ticareti sucunun magdurlarindan

olusmaktadir®”’.

%75 765 S. TCK zamaninda 21 yasini doldurmamis kisiyle fuhus maksatli cinsel iliski su¢ oldugundan, o
zaman igin ceza kanunu ve tlzik birbirine paralel diizenleme iceriyordu; ancak 5237 S. TCK ile yas
sinirinda degislik yapilmasina ragmen, tlizikte herhangi bir degisiklik yapilmamistir. Zaten br kimsenin
genel kadin olarak tescil edilmesi icin gereken yas sinirinin asagi ¢ekilmesi olumlu bir gelisme olarak
degerlendirlemez.

%76 Danistay 10. Dairesi’nin 2005/7420 E. 2008/6094 K. sayili 15.09.2008 tarihli kararinda fuhus yapmayi
birakarak evlenen ve iki cocuk annesi olarak aile yasantisi igine giren davacinin artik genel kadin
olmadigi, bu nedenle de davaci hakkinda genel kadin olarak tutulan arsiv kaydinin silinmemesi hukuka
aykiri bulunmus ve idare mahkemesi kararinin bozulmasina hilkmedilmistir.

¥ KALFA Aslican, Tirkiye’de Fuhus Sektériinde Calisan Gocmen Kadinlarin Calisma Kosullari
Uzerine Bir Alan Arastirmasi, Tirkiye’de Toplumsal Cinsiyet Calismalari, Kog Universitesi Yayinlari,
Eylul 2010, s. 354-358
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insan ticareti sucunun magduru olan bir kadin kendisi ile yapilan goriismede, aslinda bir
fabrikada calismak iizere Tirkiye'ye goc -ettigini®’®, ancak kandirilarak fuhus
sektoriinde calismaya zorlandigini sdylemis, ayrica yerlestirildigi otelde taciri tarafindan
arkadaslarina uygulanan siddete tanik oldugunu, pasaportuna el konularak mekansal
hareketliliginin kisitlandigini ve zorla calistirildigini anlatmistir. Dider kadinlar da
benzer sekilde pasaportlarina el konuldugunu®”®, yol masraflari vb. bahaneler ile
borclandirildiklarini, kimi zaman dil bilmedikleri igin dertlerini de anlatamadiklarini ve
kendilerine zorla fuhus yaptirildigini ifade etmislerdir. Kadinlardan bazilari ise patron
olarak adlandirdiklari, kendilerini temin veya aracilik eden Kkisilerden kurtulduktan
sonra kendi hesaplarina calisarak bu ise devem ettiklerini ve gayet iyi para

kazandiklarini da belirtmislerdir®®.

Genelev disinda gizli olarak fuhus yapilmasinin nedenlerinden bazilari; bu kisilerin
yaptiklari isin sadece birlikte olduklari kimselerce bilinmesi ve bu sayede toplum disina
itilmemis olmak, genelevde kalma zorunlulugu olmaksizin diledikleri yerde

bulunabilmek ve genel kadin olarak tescil edilmemektir®®

. Yabanci uyruklu kimselerin
zaten genel kadin olarak tescil edilmesi mimkin olmadigindan, gizli olarak fuhus

yapan ya da yaptirilan kimselerin daha ¢ok yabanci uyruklu oldugu gérilmektedir.

Zaten yapilan calismanin bir diger ilging yani da fuhus yaptirilan kadinlarin uyruguna
iliskin ifadelerdir. Kadinlarla yapilan gorismelerde fuhus sektoriinde ¢zellikle Rus
kadinlarin tercih edilmekte oldugu, aracilar tarafindan Rus olmayan birinin bile onunla
birlikte olacak misteriye Rus oldugunun soylendigi belirtilmistir. Kendi ifadelerine
gore Turk mdasteriler tarafindan Tirk kadinlarinin yerine kendilerinin tercih edilme

sebepleri Turk kadinlarinin konusmayi bilmemeleri, bir dost edinerek kendilerini ona

%78 yargitay 8. CD’nin 2007/4540 E. 2007/4618 K. sayili 11.06.2007 tarihli kararinda da benzer bir olayin
gerceklestigine dair ifadelere yer verilmistir. “Ukrayna uyruklu magdure Oksana N.'nin gazetede ascl
arandi§ina ait ilan verilmesi Uzerine kurdugu irtibat sebebiyle istanbul'a geldigi ve sanik Musa'nin
ilaniveren kisiye 1700 dolar vererek magdureyi alip Nevsehir iline getirdigi ve sanik Yasin ile birlikte
cebir, siddet, tehdit, hile ile fuhusa yonelttiklerinin anlasiimasi karsisinda...”

7 Benzer hususlara Yargitay kararlarinda da rastlanmaktadir. Yargitay 8. CD’nin 2006/10550 E.
2008/1364 K. sayili 03.03.2008 tarihli kararinda su ifadelere yer verilmistir; “Olusa ve tim dosya
icerigine gore; Belarus uyruklu magdure Vera Krivenia'yi, pasaportunu zorla alip cep telefonundaki
telefon defterini silmek ve yerlestirdikleri evden disari ¢cikmasina engel olmak suretiyle cebir ve siddet ile
fuhusa yonelttiklerinin anlasilmasi karsisinda...”

%80 KALFA, a.g.m, s. 359-360

%1 YILMAZ, a.g.e, s. 107
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kaptirmalari, yabanci uyruklu kadinlar ile Tirk kadinlara 6denen (cretler arasinda

bilyiik farklilik olmasi seklinde siralanmistir®®?,

Bir kisinin fuhus odagi olmasinin nedenleri ekonomik kosullar, ahlak ve entelektiel
diizey olarak (¢ bakimdan incelenmektedir. Ozellikle ekonomik bakimindan yetersiz
ortamlarda biylyen, beslenme ve konfor yoklugu c¢eken Kisiler bu yola
stiriiklenmektedir. Konut sikintisi nedeniyle genis aile biciminde yasamini strduren
kisilerin ensest iliski boyutuna varabilecek davranislari da ahlaklarinin azalmasina
sebep olmakta ve bu kisilerin ileride fuhsa yonelmesine kolayhk saglamaktadir. Fuhus
sektoriinde faaliyet gosteren Kisilerin entelektiiel agidan egitim seviyelerinin genellikle
cok duisiik oldugu gdzlenmektedir®®®. Bu nedenle de her konuda oldugu gibi egitimin
onemi ortaya ¢ikmaktadir ve fuhusla micadele edebilmek adina 6énemli bi adim teskil
eden, Kisilerin bu sektdre girisinin engellenmesi konusunda basari saglayabilmek igin
egitim olanaklarinin gelistirilmesi gerekliligine dikkat gekilmelidir.

4.4. DUNYADAKI YENiI YAKLASIMLAR

Fuhsu tamamen sonlandirmaya calismak Kimilerine gore gercekci bir hedef degildir.
Asil hedef bu alanda calisanlarin givenli kosullarda isini sirdirmesine olanak
saglamak, karsilikli olarak haklari korumak ve bu sektdrde calismak istemeyen Kisilere
secenekler sunmak ve bunlari uygulamak olmalidir. Bu gértsin bir agidan dogrulugunu
kabul etmek gerekir, ancak fuhsun tamamen sonlandirilamayacagini bastan kabul etmek

yerine onunla micadelede etkinlik saglamak adina ¢oztumler dretilmelidir.

Fuhus yapan Kisiler ile para ya da menfaat karsiligi beraber olan kimseler misteri olarak
adlandiriimaktadir. Neticede musteri konumunda olan kisiler, cinsel hizmeti satin alma
yoluyla fuhus ve fuhus amacli insan ticareti eylemlerini desteklemektedirler ve onlar
nedeniyle bu sektorler ayakta kalabilmektedir. Bu diisiince temel alinarak isveg’te cinsel

hizmeti satin alan kisinin sucglu sayilmasi yoluna gidilmistir ve bu uygulama halktan da

%82 KALFA, a.g.m, s. 365-367
%3 MANCINI, a.g.e, s. 83-84
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biyuk destek gormustir. Diger Ulkelerde de bu sisteme benzer yaklasimlar gorilmeye

baslanmistir ve sistem “isve¢ Modeli” olarak adlandiriimaktadir®* .

Isveg’te 1999 yilinda bir kanun ¢ikarilmis, ¢ikarilan bu kanun ile fuhus, kadinlara karsi
siddetin bir bigimi sayilmis ve fahisenin eylemi suc¢ olarak gorulmezken musteri
konumundaki kisilerin eylemi, yani “buying sex’ olarak adlandirilan durum sug

385

sayllmaya baslanmistir™> ve bu nedenle tlkede genelev de bulunmamaktadir.

Isveg, 1999 yilinda bdyle bir yasa cikardijinda diinyada da bu alanda bir ilke imza
atmistir. O tarihten sonra, sistemi drnek alan izlanda ve Norve¢ de ayni dogrultuda
yasalar ¢ikarma yoluna gitmistir. Bu sistemin temel 6zelligi, fuhsa tesvik sucunun
disinda, cinsel hizmeti satin alan, hatta buna tesebbus asamasinda kalan Kkisinin
eyleminin cezalandiriimasi, ama buna karsilik hizmetin saticisi konumundaki Kisinin,
yani fahisenin cezalandiriilmamasidir. Yani ceza sisteminde kisilerin fuhus yapmasi igin
aracilik eden kisiler ayrica cezalandirilmaktadir, ama bizim hukuk sistemimizde sug
sayllmayan musteri eylemi de cezalandirilmaktadir. Ceza uygulamasi agisindan gerek
masterinin  gerekse fahisenin cinsiyeti acisindan da herhangi bir ayrim

yapilmamaktadir®®.

isvec Ceza Kanunu’nun®’ 2. kisminin cinsel suglar bashkli 6. béliminin 11.
maddesinde s0z konusu hukim su sekilde diizenlenmistir; “Her kim gegici cinsel iligki
almak icin 6deme yaparsa, bu hal ceza kanunundaki baska bir sucu olusturmuyorsa,
cinsel hizmet satin almaktan para cezasina veya bir yili gegmeyen hapis cezasina
mahkum edilir. Bu 6demenin bir baskasi tarafindan yapilmasi ya da bunun vaat
edilmesi durumunda da ayni hikiim gecerlidir.”

S6z konusu yasa Ulkede uzun sire tartisiimis, Ozellikle sug orgutleri tarafindan
gerceklestirilen bu eylemlere hizmet karsiliinda 6dedikleri paralar ile destek olan
kisilerin cezalandirilmasi yoluna gidilirken hem onlari bu eylemden alikoymak hem de
hic kimsenin bagka bir insandan bu sekilde yararlanmamasini saglamak

%84 CLAUDE Kajsa, Hedef Cinsel Hizmet Satin Alanlar-isve¢ Ornegi, 2010, s. 3
http://www.si.se/upload/Human%20Trafficking/Targetint%20the%20sexbuyer-Turkish.pdf (erisim tarihi:
04.08.2012)

%8 hitp://sisyphe.org/spip.php?article1424 (erisim tarihi: 06.08.2012)

%6 CLAUDE, a.g.e, s. 5

%87 Kanunun orijinal isvecce metni igin bkz. http://www.notisum.se/rnp/sls/lag/19620700.htm (erisim
tarihi: 30.11.2012)
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amaclanmistir®®, 2002 yilinda kadin ticaretine karsi bir kampanya cercevesinde isveg’te
ulke genelinde reklam panolari, otobus duraklari ve metro istasyonlarinda bazi posterler
yayinlanmistir. Bu posterler ile verilmek istenen mesaj seks satin almanin bir suc
oldugudur®®. Bu yol hem halkin bilinglenmesini saglanmistir hem de suc haline
getirilen bu eyleme olan talebi azaltmistir.

Isveg’te yirirlige giren bu yasanin ardindan, istenilen hedefe ulasilip ulasilamadigini
anlamak amaciyla calismalara devam edilmistir. Polis ile yapilan goriismelerde sug
orgitlerinin isve¢’ten bu yasa nedeniyle uzak durduklari, cinsel hizmeti hem satin alan
hem de satan Kisilerin sayisinda blyik dists gozlendigi, ustelik halk tarafindan da
yasanin cok bilyik destek gordugu belirtilmistir®®®. isvec Adalet Bakanligi verilerine
gore bu yasa toplumun %70’lik kesimi tarafindan desteklenmistir ve bu yasa sayesinde,
seks satin alan kisilerin sayisinda ciddi azalma olmustur. Hatta bu kisilere halk arasinda

391,
d

“co denilerek bir argo terim bile gelistirilmistir**?. Elde edilen verilerden cikan

sonuca gore ifade edilen husus kisacasi bu uygulama ile basari saglandigi ve llkede

fuhsun azaldigidir*®,

Isveg’ten baslayip tiim diinyada goériilmeye baslayan bu yeni disiince sistemi ve buna
paralel olarak yasalarin degistirilmesi ile misterilerin cezalandirilmasi Ulkeler arasinda
giderek yayilmaktadir. Fransa’da 2012 yilinin Mayis ayinda gerceklesen baskanlik
secimi ardindan Sosyalist Parti’nin iktidar koltuguna oturmasi ile fuhsun yasaklanmasi
konusu giindeme getirilmistir. Hlkimet s0zcusi ve kadin haklari bakani tarafindan
fuhus yapan kadinlarin ezici gogunlugunun bu isi isteyerek segmemis olmasi nedeniyle
fuhsun kadina yonelik siddetin bir turi olarak algilanmasi gerektigi belirtilerek,
oncelikle fuhsu geriletip daha sonra da tamamen ortadan kaldirmanin amaclandigi
belirtilmistir. Fransa’da 1946 yilindan beri genelevler yasak olmasina ragmen gosterilen

tolerans nedeniyle sokaktan miisteri toplama yolu izlenmektedir®*. Ulke icinde bu konu

%8 CLAUDE, a.g.e, s. 6

%89 hitp://www.thesolutionsjournal.com/node/895 (erisim tarihi:30.11.2012)

%0 CLAUDE, a.g.e, s. 6

1 Bir balik cesidi olan bu ifade ayni zamanda enayi anlamina da gelmektedir.
$92http://thecnnfreedomproject.blogs.cnn.com/2011/03/30/sex-trafficking-countries-take-different-
approaches-to-same-problem/ (erisim tarihi: 30.11.2012)

%% htp://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/3900361.stm (erisim tarihi: 06.08.2012)

9% 2010 yilinda Fransa’da bir milletvekilinin genelevlere yasal statii verilmesi, bdylece fahiselerin
sokaktan temizlenmesi hakkindaki teklifi tizerine, Fransiz fahiseler sokaga dokullp eylem yapmis, boyle
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ekseninde cesitli tartismalar yasanmaktadir. Bu tartismalar arasinda kisinin bedeni
Uzerinde istedigini yapabilme hakkinin konu agisindan etkisi de bulunmaktadir. Fuhsun
yasak olmasini savunanlar tarafindan, bir kisinin kendi vicudu ile istedigini yapma
hakki ile bir kimsenin paraya ihtiya¢ duyan bir baskasinin vicudu (zerinde istedigini

yapabilmesinin cok farkh seyler oldugu vurgulanmaktadir®®®.

Isvec’li eski bir milletvekili olan Anne Ludviksson davet tizerine geldigi tlkemizde,
fuhsa iliskin olarak yaptigi acgiklamalarda bunun kadina yonelik siddetin bir turi
oldugunu vurgulamis, tlkelerinde uygulanan yasanin diger ulkelerde de uygulanmasi,
hatta Turkiye’de de tartisilmasi gerektigini, bu kapsamda devletin de suclulugunu

yaratan ve fuhsu 6zendiren genelevlerin kapatilmasi gerektigini ifade etmistir®®.

Ludviksson tarafindan ifade edildigi gibi diger ulkeler tarafindan da isve¢ modeli
incelenmis ve hatta uygulanmasina yonelik calismalara da baslanmistir. Yakin zamanda
Rusya’da gerceklesen ve haberlere konu olan bir olay bu durumu kanitlar niteliktedir.
Rusya’da da 1 Temmuz 2012 tarihinden itibaren cinsel iliski hizmetini satin alan Kisinin
cezalandirilmasi yoluna gidilmistir. Uygulama su anda pilot olarak Belgorod bdlgesinde

gerceklestirilmektedir®’.

Avrupa ulkeleri uygulamalari agisindan birlik olmamakla birlikte, bu tlkelerde fuhsun
onlenmesi konusunda dénemli tartismalar ve gelismeler yasandigi, hatta bu gelismelerin
yasaklama seklinde oldugu ve bu akimin tim diinya tlkeleri arasinda, 6zellikle gelismis
ulkeler arasinda giderek yayilmakta oldugu gorilmektedir.

bir uygulama halinde serbest calisma haklarinin ellerinden alinacagindan bahisle teklifi protesto
etmiglerdir.

Bkz.http://maww.milliyet.com.tr/paris-te-yasal-geneleve-
isyan/yasam/haberdetay/26.03.2010/1216570/default.ntm (erisim tarihi: 30.11.2012)
¥http://dunya.milliyet.com.tr/fransa-fuhusu-yasaklamaya-hazirlaniyor/dunya/dunyadetay/21.07.2012/
1569954/default.ntm (erisim tarihi: 17.08.2012)

¥ ttp://www.haberturk.com/polemik/haber/781228-turkiyede-genelevler-fuhusu-ozendiriyor (erisim
tarihi: 04.12.2012)

¥"Habere konu olan olaya gore yeni yasal diizenlemenin yirirlige girmesi ile sokakta fahiselerin
dolastigi bir yerde pusu kuran polis, arabasiyla gelen ve kadinlardan biri ile anlasip onu arabasina alan
adami izlemeye baslamis, araba issiz bir alana gittijinde once kanit olusturabilmesi icin arabada
gerceklesen cinsel iliskiyi kamera kaydina almis, ardindan da baskin yapmistir. Rusya’da 1 Temmuz 2012
tarihinde vyirirlige giren “parali cinsel iliski su¢ yasasi” ile fahiseler yaptiklari isten sorumlu
tutulmamakta, buna karsilik hizmeti satin alan kisi suclu sayilmakta, gerceklesen cinsel iligkinin tiriine ya
da hizmeti alan kisinin cinsiyetine bakilmaksizin bu kisiye 5 Bin Ruble, yani 150 Dolar para cezasi
verilmektedir. Kaynak: http://www.hurriyet.com.tr/planet/20932300.asp (erisim tarihi: 06.08.2012)

114



Sistemin basariya ulastiji ve diger tlkelerce de drnek alindigi bilinse de isve¢ modelini
elestirenler de bulunmaktadir. Onlara gore bu sistemde cinsel hizmet sunan her bireye
magdur gozlyle bakilmasi, somirinin 6nlenmesine odaklanmak yerine fuhsu
sonlandirma calismasidir ve bu da bosuna bir ugrastir. Musterilerin cezalandiriimasi
sistemi nedeniyle fuhsun aslinda azalmayip yer altina indigi, ortalikta yasalardan
korkmayan siddete egilimli musterilerin kalmasi nedeniyle fuhus yapan Kisilerin can
glvenliginin azaldigi ve nihayetinde aslinda fuhusta azalma olmayip telefon ve internet
ilanlari vasitasi ile mevcut yasaya gore durumun uyarlandigi soylenmektedir®®. Ustelik
fuhus yapildigina dair bir kanit olusturmasini engellemek adina kondom tasinmamasi
nedeniyle cinsel yolla hastalik bulasmasi riskindeki artis, bu yasay! elestirenler

tarafindan ifade edilen olumsuzluklarin basinda gelmektedir®®,

isve¢ modelinin yaninda diinyanin diger Ulkelerinde konuya yaklasim agisindan farkli
sistemler uygulandiji da goriilmektedir. Ornedin, Yeni Zelanda’da uygulanan sistem
fuhsun higcbir zaman sonlanmayacagini, herhangi bir somiri s6z konusu olmadikca
zaten bunun kotd bir sey olmadigini kabul etmistir. Bu nedenle de sokakta ve kapali
mekanlarda fuhus tamamen serbest birakilmis; ancak sémuru, siddet ve gocuklarin

istismari konularina iliskin ceza hilkiimleri getirilmistir®.

Erkek fahiselerin varligi yok sayilmamakla birlikte, yaygin olan durumda kadin ve
cocuklarin magdur, erkeklerin ise hizmet satin alan konumunda oldugu g6z 6nunde
bulunduruldugunda, gercekten de en kolay ve masrafsiz miicadele yonteminin
erkeklerin davraniglarinin degistirilmesi oldugunu kabul etmek yerindedir. Avrupa
tlkeleri arasinda da gittikce bu anlayis yayilmaya baglamistir. Ulkemizin de gelecekte
bu anlayis dogrultusunda mevzuat degisikligi yapmasi uygun olacaktir.

%% Seks iscilerinin ve Transgender Bireylerin insan Haklarinin Desteklenmesi Projesi, Seks isciligi
Mevzuati Calisma Grubu Raporu, istanbul 2011, s. 110

%9 http://www.globalrights.org/site/DocServer/Don_Kulick_on_the_Swedish_Model.pdf (erisim tarihi:
29.11.2012)

40 calisma Grubu Raporu, s. 114
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SONUC

Fuhus olgusu ceza hukuku ve sug teskil eden eylemler disinda sosyolojik boyutu,
dizenlenis ve algilanis bigimi, idari boyutu ile olan ve olmasi gereken agisindan ¢ok
genis ve belki de goreceli bir konudur.

Olay! iki temel eksende ele almak gerekirse, bunlardan birini genelevlerde devlet
kontroll altinda gergeklestirilen fuhus, digerini ise bu alanin disinda kalan ve polisin
micadele ederek dnlemeye calistigi fuhus olusturmaktadir. Bir yandan genelevlerin
varligi, devletin buna musaade etmesi, yasaklanmasinin mimkin olup olmadigi gibi
konular tartisilirken diger yandan gizli olarak yuritilen fuhus faaliyetleri ile etkili bir
micadelenin sa§lanmasi ve tamamen ortadan kaldirilabilmesi icin yapilmasi gerekenler

tartisiimaktadir.

Bir kimsenin fuhus yapmasinin ardinda yatan temel nedenler ekonomik ve sosyal
kaynakhdir. Fuhus yapan kisiyi bundan vazgecirmek icin onu bu yola sirikleyen
nedenlerin arastiriimasinin ve etkisizlestirilmesinin, Kisiyi normal yasama dondurecek
tedbirlerin uygulanmasinin fuhusla micadelede etkinlik saglayacak hususlar oldugu
unutulmamalidir. Bunlar yapildiginda kismen iyilesme saglansa dahi fuhus yalnizca
polisiye bir olgu olmayip blyik 6l¢ide sosyal bir olgu oldugu icin yine de fuhsun

tamamen oniine gecilmesi miimkiin olmayacaktir*®*.

Stiphesiz ki fuhusla etkili bir miicadelenin gergeklestirilebilmesi i¢in kararli bir bigcimde
hareket ederek bu piyasay! sinirlayici, hatta ortadan kaldirict uygun ve etkili
yontemlerin belirlenmesi, bunlarin hem siyasi hem de hukuki boyutta uygulanabilmesi
gereklidir. Ulkeler arasinda gittikce yayilmaya baslayan anlayis cercevesinde, fuhsun
her tirlisi kadina yonelik siddetin bir sekli olarak algilanmaya baslanmis, bu
dogrultuda da tamamen ortadan kaldirilabilmesi icin yapilmasi gerekenler Uzerine
dustinulmeye baslanmistir. Bunlarin arasinda 6ne ¢ikan yaklasim ise bir kimsenin fuhus
yapmasi i¢in tesvik, aractlik, yer temini vb. faaliyetleri gerceklestirenlerin yaninda bu

hizmeti satin alanin yani misterinin de cezalandiriimasidir.

Mancini tarafindan 1970’li yillarda bu gorus ifade edilmistir. Ona gore, olmasi gereken,

misteri olarak erkegin davranisini hakkaniyetli bigcimde degerlendirerek, kadinin i¢inde

1 DEMIRBAS Timur, Kriminoloji, Ankara 2012, s. 228-229
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bulundugu bagimlilik ve baski halinden yararlanmak isteyisi 0Olcisiinde sorumlu
tutulmasini saglamaktir ve fuhsu kisitlamanin en stratli ¢aresi masteriyi yakalayip onu

cezalandirmaktir®®?,

Tabii ki her zaman i¢in fuhus yapan ya da zorla yaptirilan kisi kadindir ve masteri de
erkektir demek dogru olmaz, ancak istisnalari olmakla birlikte ¢aglar boyunca goérilen
ve hala gorilmeye devam eden durum bunu yansitmaktadir. Kadin, her tarlt giinahin ve
kétulugin kaynagi olarak goraltrken, onunla birlikte ayni eylemi gerceklestiren erkegin
durumu son derece olagan karsilanmaktadir. Fuhsun erkek agisindan bu kadar
normallestirilmesinin ardinda yatan distincelerden bazilari bunun erkek igin bir cinsel
egitim imkani olarak gorilmesi ve erkegin dizginlenemez cinsel ihtiyaclarinin oldugu

anlayisidir®®,

Gergekten de her zaman igin kot gorulen, cezalandirilan ve toplumdan dislanan kadin
olmus, bu durumun erkeklere bir yansimasi s6z konusu olmamistir. Caglar 6ncesinde
fahiselerin toplum icinde ayirt edilmesi icin sari peruk takma, sari mendil tasima ya da
sarl kiyafet giyme zorunlulugu gibi uygulamalar getirilirken, onlarla beraber olan
erkeklere iliskin herhangi bir uygulamaya rastlanmamistir. Aradan gecen caglara
ragmen uygulama ve bakis agisinda degisiklik olsa da meselenin 6ziindeki algilamada
bir degisiklik olmamis, yine kadin “koti”, erkek ise “capkin” olarak gorilmistdr. Polis
tarafindan gerceklestirilen fuhus operasyonlarinda goruldigu tzere yakalanan kadinlar
yuzlerini gizleme cabasi igine girmektedir. Bu durum da yaptiklarindan hosnut
olmadiklarinin en temel gostergesidir. Buna karsilik onlarla beraber olan erkekler igin
ayni davranis soz konusu olmamaktadir. Sirf bu ayrinti bile toplumun olaya bakis

acisini belirleyici bir unsurdur.

Mevzuatimizin temel prensibi bizzat fuhus yapan kisiye ceza vermemek, ama onun
fiillinden yararlandiklari igcin ne sifatla olursa olsun fuhsun icrasina yardimda bulunan
kisileri cezalandirmaktir; ancak musteri konumundaki Kisilere iliskin bir dizenleme
bulunmamaktadir. Oysaki belirtildigi Uzere fuhusla savasma bakimindan bunun cezai

yaptirima tabi tutulmasi biyiik dnem tasimaktadir*®®.

“92 MANCINI, a.g.e, s. 121
%8 ACIKALIN, a.g.m, s. 11
%4 DURSUN, a.g.m, s. 432
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Benzer bigimde insan ticareti sugunda da talepte bulunan kisilerin davranislarinin ceza
yaptirimi ile karsilanmamasi sebebiyle sucla etkin bir micadele saglanamamaktadir.
Esas konumuzla baglantisi agisindan ele alindiginda fuhus amagh insan ticaretinde,
tacirler vasitasiyla getirilen ve fuhus yaptirilan bir kimse ile cinsel iligki kuran kisinin
eylemi cezalandirilmamaktadir. Bu nedenle de talepte bir azalma olmamaktadir. Her ne
kadar tamamen uyarlanamasa da, blyuk bir ekonomik 6zellik tasimasi ve sosyal boyutu
bulunmasi agisindan konunun iktisat bilimi ile iliskilendirilmesi miumkiindar. iktisadi
acidan dustnuldugunde arz ve talep iliskisi agisindan, talep oldukga arzin da var olacag!
bilinmektedir. Sugla etkin micadele agisindan yalnizca arzi engellemeye ¢alismanin ya
da buna iliskin cezalar getirmenin yeterli olmadigi simdiye kadarki uygulamalar ve
sonuglarina bakildiginda acikca gorulebilmektedir. Bu nedenle yakin zamanda diinyada
goriilmeye baslanan, yukarida isve¢ ve Rusya modelleriyle baglantili olarak ifade edilen
yeni sistem benimsenerek, talebe yonelik onleyici ve cezalandirict unsurlara dair

calismalar yapilmasi gerekmektedir.

Olayin ¢ok daha vahim bir boyutu ise ¢ocuk fuhsudur. Ayni cezasizlik hali burada da
s0z konusudur. Cocuk fuhsunda, aracilar sorumlu tutulmakla birlikte, talebi olusturan
musterilerin sorumlulugundan s6z edilmemektedir. Misteri ancak g¢ocugun istismari
acisindan geceklestirdigi davraniglardan cezai olarak sorumlu tutulmaktadir, fuhus sugu
acisindan bir sorumlulugu bulunmamaktadir. Fuhus sugunun magduru ¢ocuk oldugunda
sliphesiz ki onlarin duygusal ve fiziksel olarak maruz kaldigi yikim ¢ok daha blyuk
boyutta olmaktadir. Cocuklari fuhustan koruyabilmek amaciyla ve caydiricihgi
saglamasi agisindan musteri konumundaki kisileri de sorumlu tutacak bir yasal
diizenleme yapilmasi mutlaka gerekmektedir*®. Cezalarla karsilasan ya da en azindan
cezanin varligini bilen musteri, talepte bulunmayacak ve bu da arzi azaltacaktir. Bunun

da su¢ oraninda dlisus etkisi yaratacagi muhakkaktir.

Yukarida ayrintili olarak ele alinan isve¢ modelinin lilkede uygulanmaya baglamasi
ardindan polis tarafindan yakalanmanin ardindan alacagi cezadan ve teshir olmaktan
korkan miusteri, fuhsa olan talebini azaltinca bunun sonucunda fuhus yapan Kisi
sayisinda da biyik olciide azalma oldugu tespit edilmistir. Ulkemizde ise polis
tarafindan gerceklestirilen fuhus operasyonlari ardindan yabanci uyruklu fahiselerin

45 AKYUZ Emine, Cocuk Hukuku, Eyliil 2010, s. 381
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sinir disi edilmesi, Turk vatandasi olanlarin ise ifadelerinin alinmasinin ardindan serbest
birakilmasi yontemiyle fuhusla mucadele edilemedigi asikardir. Cunkid bu tlr
operasyonlar ve haberler hemen hemen her giin basinda yer almaktadir.

Ornek gosterilen modelde amag cinsel agidan sémiiriilen kisinin korunmasidir. Bu
sebeple de isve¢ Modeli olarak anilan uygulamanin ilkemizde de yasaya girmesi
gereklidir. Boylece en azindan genelevler disinda gergeklestirilen fuhus ¢ok buytk
Olclide azalacaktir ve polis tarafindan gerceklestirilen operasyonlardan kalici sonuclar
elde edilmis olacaktir.

Elbette olmasi gereken genelevlerin de kapatilmasi ve bu yerlerde onur kirict bir
sekilde, bir baskasinin cinselligine hizmet etmek igin bekleyen kadinlarin bu durumuna
son verilmesidir; ancak Ulkemizin toplumsal gercekleri karsisinda yakin gelecek icin
bdyle bir distincenin uygulamaya gecirilmesinin mimkiin olmadigi ortadadir. Bunun
yapilabilmesi icin oncellikle sosyal agidan degisimin gerceklesmesi gerekmektedir.
Toplumun genel olarak cinsellik konusunda egitilmesinin, cinsellige bakis acisinin
degistirilmesinin, istihdam olanaklarinin arttirlhip  halkin  refah  seviyesinin
yukseltilmesinin saglanmasinin bu agidan biyik 6nemi vardir ve ancak bunlarin

ardindan soruna iliskin ¢6zum de getirilmis olacaktir.

Bu ugurda atilacak adimlarin basinda mevcut yasal dizenlemeyi degistirmek
gelmektedir. Fuhus suclarini diizenleyen TCK’nin 227. maddesinin 6ncelikle bashiginin
degistirilerek basli basina fuhus eyleminin sugmus gibi algilanmasinin éniine
gecilmelidir. Adirlatici nedenler arasinda belirtilen kimselerin kapsamina “ayni konutta
fiili olarak birlikte yasayan kimselerin” de alinmasi yerinde olacaktir, zira fail her
zaman icin ilgili fikrada belirtilen Kisilerden biri olmayip yine de magdur Uzerinde
biyuk etkiye sahip cesitli kimselerden biri olabilmektedir. Son olarak magdur icin
getirilen tedavi veya psikolojik terapi kurumunun 06zel bir tir guvenlik tedbiri olarak
algtlanmasinin, yani Kisinin aslinda magdurken failmis gibi gortilmesinin de dnlenmesi
gerekmektedir. Maddenin en glzel yani, ¢cocuk magdurlar s6z konusu oldugunda
hazirhk hareketlerinin de tamamlanmis su¢ gibi cezalandirihyor olmasidir ki bu
dizenlemede konuya iliskin uluslararasi sozlesmelerin etkisi blyuktir. Son olarak
degisiklik yapilirken dikkate alinmasi gereken en blyik hususun, fuhsun bir siddet

bicimi olarak algilanmasi ve bunu gizli yollardan satin alanlarin, bdylece fuhus
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sektorinlin ayakta kalmasini saglayanlarin agir bicimde cezalandirilmasi oldugunu

sOylemek gereklidir.

Arzulanan durum ise yakin bir gelecekte (lkemizin insan tacirlerinin ve fuhus
sektorinlin hedefinde yer almayan, insanlarin cinselliji gecim kaynagi olarak
gormedigi, fuhsa talebin olmadigi, 6zellikle kadinlarimizin tacirlerin eline dismeyecek
kadar dik durabildikleri, hatta fuhus olgusunun tamamen yok olmasiyla tiim bu

yazilanlarin artik anlamsizlastigi bir Glke haline gelmesidir.

120



KAYNAKCA

Kitaplar

Aksoy, E. E., 2008. insan Haklari Avrupa Mahkemesi’nin Fuhusun Meslek Edinilmesi
Hakkindaki “Tremblay/Fransa” Kararina iliskin Bir Degerlendirme. Ugur
Alacakaptan’a Armagan, Cilt 2. istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, ss. 17-26.

Akyliz, E., 2010. Cocuk Hukuku. Ankara: Pegem Akademi Yayincilik,

Albayrak, M., 2012. Tiirk Ceza Kanunu Oz Kitap. Ankara: Adalet Yayinevi.

AnaBritannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, 1986, Cilt 9. istanbul: Ana Yayinevi.

Arslan, C. ve Azizagaoglu, B., 2004. Yeni Tirk Ceza Kanunu Serhi. Ankara: Asil Yayin
Dagitim.

Artuk, M. E., Gokcen, A. ve Yenidlinya, A. C., 2009. Turk Ceza Kanunu Serhi. Ankara:
Turhan Kitabevi.

Artuk, M. E., Gokcen, A. ve Yenidiinya, A. C., 2006. Ceza Hukuku Ozel Hukimler.
Ankara: Turhan Kitabevi.

Aydin, M. A, 1999. Tiirk Hukuk Tarihi. istanbul: Beta Yayinevi.

Aydin, N., 2009. Turk Su¢ ve Ceza Hukuku. Ankara: Adalet Yayinevi.

Basaran, B., 1986. 3. Selim ve istanbul Sehir Siyaseti 1789-1792. Osmanli’da Asayis
Su¢ ve Ceza 18.-19. Ylzyillar. Noemi Levy ve Alexandre Toumarkine (Der.)
istanbul: Adam Yayinlari.

Baytemir, E., 2009. Cinsel Dokunulmazliga Kisi Hurriyetine ve Genel Ahlaka Karsi
Suclar. Ankara: Adalet Yayinevi.

Centel, N., Zafer, H. ve Cakmut, O., 2006. Tirk Ceza Hukukuna Giris. istanbul: Beta
Yayinevi.

Centel, N., Zafer, H. ve Cakmut, O., 2011. Kisilere Karsi islenen Suglar, Cilt 1.
istanbul: Beta Yayinevi.

Cin, H., Akgindiiz, A., 1995. Tirk Hukuk Tarihi. Cilt 1 Kamu Hukuku. istanbul:
Osmanli Arastirmalari Vakfi.

Demirbas, T., 2012. Kriminoloji. Ankara: Seckin Yayincilik.

Dogdan, K., 2005. Go¢men Kacakgihigr Sugu. Ankara: Segkin Yayincilik.

Donay, S., 2007. Tirk Ceza Kanunu Serhi. istanbul: Beta Yayinevi.

121



Dénmezer, Sulhi., 1983. Ceza Hukuku Ozel Kisim Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi
Curiimler. istanbul: Filiz Kitabevi.

Ford, C. S., Bertrand R., 2003. Cinsel iliskilerin Tarihsel Evrimi. Yasar Cevher (Cev.)
Ankara: Yeryuzi Yayinevi.

Gorgun, M., 1999. Asliye Ceza Davalari. Ankara: Adalet Yayinevi.

Gozubuytk, A. P., 1990. Tirk Ceza Kanunu Serhi, Cilt 3. Ankara: Kazanci Yayincilik.

Gundel, A., 2009. Yeni Turk Ceza Kanunu Aciklamasi, Cilt 4. Ankara: Yazarin kendi
yayini.

Giindel, A., 2009. Cinsel Saldiri Cinsel istismar. Ankara: Seckin Yayincilik.

Guindogan, K., Kog, C. ve Ozbudak C., 2009. Kollugun Onleyici ve Adli Gorevleri.
Ankara: Yazarin kendi yayini.

Gunduz, R. ve Glltas, V., 2008. Cinsel Suclar. Ankara: Bilge Kitabevi.

Hakeri, Hakan., 2010. Tip Hukuku. Ankara: Seckin Yayincilk.

Halacoglu, Y., 2007. 14-17. Yuzyillarda Osmanlilarda Devlet Teskilati ve Sosyal Yapi.
Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari.

Hufton, O., 2005. Kadinlar is ve Aile. Kadinlarin Tarihi, Cilt 3: Ronesans ve
Aydinlanma Cagi Paradokslari. Ahmet Fethi (Cev.) istanbul: Tiirkiye is Bankas!
Kiltar Yayinlari.

Kagak, N., 2007. Yeni ictihatlarla Yeni Tiirk Ceza Kanunu. Ankara: Seckin Yayincilik.

Kalfa, A., 2010. Turkiye’de Fuhus Sektorinde Calisan Gocmen Kadinlarin Calisma
Kosullart Uzerine Bir Alan Arastirmasi. Tirkiye’de Toplumsal Cinsiyet
Calismalari. istanbul: Kog Universitesi Yayinlari, ss. 349-370.

Kaya, M. B., 2010. Teknik ve Hukuki Boyutlariyla internete Erisimin Engellenmesi.
istanbul: XI1 Levha Yaynlari.

Kogu, R. E., 1971. istanbul Ansiklopedisi. Cilt: 2 Sayi: 163. istanbul: Milli Egitim
Basimeuvi.

Kunter, N., Yenisey, F. ve Nuhoglu A., 2008. Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza
Muhakemesi Hukuku. Istanbul: Beta Yayinevi.

Malkog, i., 2008. Aciklamali-ictihatli 5237 Sayili Yeni Tirk Ceza Kanunu, Cilt 2.
Ankara: Malkog Kitabevi.

Malkog, I., 2009. Turk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suglar. Ankara: Malkog
Kitabevi.

122



Mancini, J. G., 1973. Fahiselik ve Kadin Ticareti. Samih Tiryakioglu (Cev.) istanbul:
Varlik Yayinlari.

Nuhoglu, A., 1997. Ceza Hukukunda Emniyet Tedbirleri. Ankara: Adil Yayinevi.

Ortayli, i., 2012. Osmanh Toplumunda Aile. istanbul: Timas Yayinlari.

Okgiin, A. G. ve Okglin, A. R., 1974. Turk Antlasmalari Rehberi (1920-1973). Ankara:
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari No: 372

Onder, A., 1985. Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler. istanbul: Filiz Kitabevi.

Ozbek, V. O., 2009. Miistehcenlik Sucu. Ankara: Seckin Yayinevi.

Ozbek, V. O., Kanbur, M. N., Dogan, K., Bacaksiz, P., Tepe, I., 2012. Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hukumler. Seckin Yayincilik.

Ozel, C., 1988. Yargitay Ceza Daireleri ve Genel Kurul ictihatlari. istanbul: Yorik
Matbaasi.

Parlar, A. ve Hatipoglu, M., 2010. Aciklamali-Yeni ictihatlarla 5237 Sayili Tiirk Ceza
Kanunu Yorumu, Cilt 3. Ankara: Seckin Yayincilik.

Parlar, A. ve Hatipoglu, M., 2010. 5237 Sayili TCK’da Ozel ve Genel Hiikimler
Acisindan Asliye Ceza Davalari. Ankara: Adalet Yayinevi.

Roberts, N., 1993. Whores in History. Londra: HarperCollins Publishers.

Savas, V. ve Mollamahmutoglu S., 1995. Tirk Ceza Kanununun Yorumu, Cilt 3.
Ankara: Seckin Yayinevi.

Soyaslan, D., 1994. Tesebbis Sugu. Ankara: Kazanci Kitap Ticaret A.S.

Soyaslan, D., 2002. Ceza Hukuku Ozel Hikiimler. Ankara: Yetkin Yayinlari.

Sen, E. ve Malbelegi E., 2011. Tirk Ceza Kanununda Uluslararasi Suglar. Ankara:
Seckin Yayincilk.

Tahiroglu, B. ve Erdogmus, B., 2005. Roma Hukuku Dersleri. istanbul: Der Yayinlari.
Unver, Y., 2008. Cinsel Dokunulmazhiga ve Genel Ahlaka Karsl Suglar. Tirk Ceza
Kanununun 2 Yih. istanbul: Tiirk Ceza Hukuku Dernegi Yayini. ss. 294-342.
Walkowitz, J. R., 2005. Tehlikeli Cinsellikler. Kadinlarin Tarihi Cilt 4. Devrimden

Diinya Savasina Feminizmin Ortaya Cikisl. Ahmet Fethi (Cev.) istanbul: Turkiye
Is Bankas! Kltir Yayinlari.
Yalvag, G., 2009. Karsilastirmali-Gerekgeli TCK CMK CGTIK ve ilgili Kanunlar ile

Yonetmelikler. Ankara: Adalet Yayinevi.

123



Yasar, O., Gokcan, H. T. ve Artug, M., 2010. Yorumlu-Uygulamah Tirk Ceza Kanunu,
Cilt 5. Ankara: Adalet Yayinevi.

Yenidiinya, A. C., 2007. insan Ticareti Sugu. Ankara: Turhan Kitabevi.

Yilmaz, H., 2004. Acilmasi izne Bagh Yerler. istanbul: Atlas Yayincilik.

124



Suareli Yayinlar

Acikalin, N., 2008. Toplumda Fahiselik Kurumunun Vazgecilmezligi Uzerine Mitler:
Mersin Ornegi. Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi. 1 (4), ss. 11-35.

Akbulut, i., 2003. islam Hukukunda Suglar ve Cezalar. Ankara Universitesi Hukuk
Fakultesi Dergisi. 52 (1), ss. 167-181.

Arslan, C., 2003. Gocmen Kagakeiligi Suclari. Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi
Dergisi. 52 (1) , ss. 113-145.

Arslan, C., 2004. insan Ticareti Sucu. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. 53
(4), ss. 19-83.

Degirmenci, O., 2006. Mukayaeseli Hukukta ve Tiirk Hukukunda insan Ticareti Sucu
Tlrkiye Barolar Birligi Dergisi. (67), ss. 57-96.

Dursun, H., 2011. Fuhsa ve Fuhus hakkindaki Temel Tlrk Hukuk Normlarina Genel Bir
Bakis. Tlrkiye Barolar Birligi Dergisi. (94) Mayis-Haziran, ss. 405-442.

Evik, A. H., 2005. Gocmen Kagcakeiligi Sucu. Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk
Fakultesi Dergisi. 9 (3-4), s. 125-179.

Jahic, G. ve Karan, U., 2006. Tiirk Ceza ve Ceza Usul Hukuku ve Fuhus amagh insan
Ticareti Sugunda Yasanan Sorunlar. Turkiye Barolar Birligi Dergisi. (67), ss. 97-
110.

Koca, M., 2003. insan Yagmasi (Somiiriisii) Sugu (TCK m.201b). Ankara Universitesi
Hukuk Fakultesi Dergisi. 52 (2), ss. 141-172.

Renk, B. ve Demir, O. O., 2011. insan Ticareti ve Yasal Diizenlemeler. Polis Bilimleri
Dergisi. 13 (1), ss. 51-75.

Ugok, C., 1947. Osmanli Kanunnamelerinde islam Ceza Hukukuna Aykiri Hiikimler.
Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi. 4 (1), ss. 48-73.

Yenidinya, A. C. ve Alsahin, M. E., 2009. Go¢men Kacakciligi Sugu. Tirkiye Barolar
Birligi Dergisi. (82), ss. 1-50.

125



Diger Yayinlar

Acar, I. (2001). Osmanh Kanunnameleri ve islam Ceza Hukuku. Dokuz Eylil
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi [online]. ss.53-68.
http://www.deu.edu.tr/UploadedFiles/Birimler/4555/3Kanunlar%20l.pdf [erisim
tarihi: 25.11.2012]

Aydin, D., Tirk Ceza Kanununda Kadin bedeni ve Cinsellik [online].

http://www.huksam.hacettepe.edu.tr/Turkce/SayfaDosya/turk_ceza_kanununda_k
adin_bedeni.pdf [erisim tarihi 04.08.2012].

Bolat, G. (2005). Diinyada ve Tiirkiye’de insan Ticareti. Yiiksek Lisans Tezi [online].
http://tez2.yok.gov.tr/ [erisim tarihi 04.08.2012].

Claude, K. (2010). Hedef Cinsel Hizmet Satin Alanlar-isvec Ornegi [online].

http://www.si.se/upload/Human%20T rafficking/Targetint%20the%20sexbuyer-

Turkish.pdf [erisim tarihi 04.08.2012].

Dinler, V. (2010). Cinsel Somirii Amagcli insan Ticareti Sugunun Yontemi ve
Magdurlar, Yerelden Kiiresele Sinirasan Suglar. Polis Akademisi Yayinlari
[online].
http://www.veyseldinler.com/YuklenenDosyalar/Yayinlar/cinsel_somuru_amacl

insan_ticareti_sucu.pdf [erisim tarihi 10.08.2012].

Kazanc! Ictihat ve Mevzuat Bankasi, http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm

Kdse, Osman. (2007). XVIII. Yuzyil Sonlari Rus ve Avusturya Savaslari Esnasinda
Osmanli Devletinde Bir Uygulama: istanbul’da icki ve Fuhus Yasagi. Turkish
Studies [online]. ss. 104-123.
http://www.turkishstudies.net/sayilar/sayi3/6k%C3%B6seosman.pdf
[erisim tarihi: 22.11.2012].

Legalbank Elektronik Hukuk Bankasi, http://www.legalbank.net/kararbank.aspx

Mahmutoglu, F. S., Tirk Ceza Mevzuatindaki Temel Dizenlemelere Psikiyatristlerin
Fail ve Uzman Sifati Kapsaminda  Genel Bakis [online].
http://cezahukuku.istanbul.edu.tr/ders-gerecleri/tiphukuku/tiphukuku-
makaleler.htm [erisim tarihi 09.06.2012].

Ozer, I., Mitareke ve isgal Yillarinda Osmanh Devletinde Goriilen Sosyal Cokiintii ve

Toplumsal Yasam [online].
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/19/1271/14635.pdf [erisim tarihi 25.08.2012]

126


http://www.deu.edu.tr/UploadedFiles/Birimler/4555/3Kanunlar I.pdf
http://www.huksam.hacettepe.edu.tr/Turkce/SayfaDosya/turk_ceza_kanununda_kadin_bedeni.pdf
http://www.huksam.hacettepe.edu.tr/Turkce/SayfaDosya/turk_ceza_kanununda_kadin_bedeni.pdf
http://tez2.yok.gov.tr/
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm
http://www.turkishstudies.net/sayilar/sayi3/6k%C3%B6seosman.pdf
http://cezahukuku.istanbul.edu.tr/ders-gerecleri/tiphukuku/tiphukuku-makaleler.htm
http://cezahukuku.istanbul.edu.tr/ders-gerecleri/tiphukuku/tiphukuku-makaleler.htm
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/19/1271/14635.pdf

Ozerdogan, N., Sayiner, D., Kosgeroglu, N. ve Orsal, O., Kadin ve Fuhus Olgusu
[online].
http://cws.emu.edu.tr/en/conferences/2nd_int/pdf/n.%200zerdogan,%20d.%20sayi
ner,%20n.%20kosgeroglu,%200.%20orsal.pdf [erisim tarihi 26.07.2012].

Ozgeng, i. (2011). Tibbi Miidahale Dolayisiyla Ceza Sorumlulugu: Hukuka Uygunluga

Iliskin Kriterler. Saglik Dusiincesi ve Tip Kiiltirii Platformu [online].
http://www.sdplatform.com/Derqi/469/Tibb-mudahale-dolayisiyla-ceza-

sorumlulugu-Hukuka-uygunluga-iliskin-kriterler.aspx [erisim tarihi 15.08.2012].

Resmi Gazete, http://www.resmigazete.gov.tr/default.aspx#
Sayin, H. (2010). Uluslararasi Hukuk ve Tiurk Hukuku Bakimindan Gdg¢men
Kagakciligl, insan Ticareti, Cinsel Somiri Suclari ve Bunlarla Miicadelede

Uluslararasi isbirligi. Doktora Tezi [online]. http://tez2.yok.gov.tr/ [erisim tarihi:
02.12.2012].

Seks iscilerinin ve Transgender Bireylerin insan Haklarinin Desteklenmesi Projesi,

Seks isciligi Mevzuati Calisma Grubu Raporu, istanbul 2011.

Turk Dil Kurumu Biylk Turkce Sozluk, http://tdkterim.gov.tr/bts/

Tirk Hukukunda insan Ticareti Sugu El Kitabi (2009) [online].
http://gib.icisleri.gov.tr/ortak_icerik/gib/T%C3%BCrk%20Hukukunda%20%C4%
BOnsan%20T icareti%20Su%C3%A7u.pdf [erisim tarihi 25.08.2012].

United Nations Treaty Collection
http://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY &mtdsg_no=VII-11-
a&chapter=7&Ilang=en [erisim tarihi: 29.11.2012].

http://sgb.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/1604,ihbaristatistikleri01032010pdf.pdf?0 [erisim
tarihi: 10.08.2012].

http://www.kadininstatusu.gov.tr/tr/html/204/Kadin+Konukevleri#l0  [erisim  tarihi
11.08.2012].

http://www.cnnturk.com/2010/turkiye/03/22/basbakanliktan.genelev.projesi/568888.0/
index.html [erisim tarihi 11.08.2012].

http://www.hurriyet.com.tr/planet/20932300.asp [erisim tarihi 06.08.2012].

http://www1.umn.edu/humanrts/instree/whiteslavetraffic1910.html  [erisim tarihi:
28.112012].
http://www.thesolutionsjournal.com/node/895 [erisim tarihi:30.11.2012].

127


http://cws.emu.edu.tr/en/conferences/2nd_int/pdf/n. ozerdogan, d. sayiner, n. kosgeroglu, o. orsal.pdf
http://cws.emu.edu.tr/en/conferences/2nd_int/pdf/n. ozerdogan, d. sayiner, n. kosgeroglu, o. orsal.pdf
http://www.sdplatform.com/Dergi/469/Tibb-mudahale-dolayisiyla-ceza-sorumlulugu-Hukuka-uygunluga-iliskin-kriterler.aspx
http://www.sdplatform.com/Dergi/469/Tibb-mudahale-dolayisiyla-ceza-sorumlulugu-Hukuka-uygunluga-iliskin-kriterler.aspx
http://www.resmigazete.gov.tr/default.aspx
http://tez2.yok.gov.tr/
http://tdkterim.gov.tr/bts/
http://gib.icisleri.gov.tr/ortak_icerik/gib/T%C3%BCrk Hukukunda %C4%B0nsan Ticareti Su%C3%A7u.pdf
http://gib.icisleri.gov.tr/ortak_icerik/gib/T%C3%BCrk Hukukunda %C4%B0nsan Ticareti Su%C3%A7u.pdf
http://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=VII-11-a&chapter=7&lang=en
http://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=VII-11-a&chapter=7&lang=en
http://sgb.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/1604,ihbaristatistikleri01032010pdf.pdf?0
http://www.kadininstatusu.gov.tr/tr/html/204/Kadin+Konukevleri
http://www.cnnturk.com/2010/turkiye/03/22/basbakanliktan.genelev.projesi/568888.0/ index.html
http://www.cnnturk.com/2010/turkiye/03/22/basbakanliktan.genelev.projesi/568888.0/ index.html
http://www.hurriyet.com.tr/planet/20932300.asp %5beri�im tarihi 06.08.2012
http://www1.umn.edu/humanrts/instree/whiteslavetraffic1910.html
http://www.thesolutionsjournal.com/node/895

http://www1.umn.edu/humanrts/research/ratification-turkey.html [erisim tarihi:
29.11.2012].
http://arsiv.ntvmsnbc.com/news/412699.asp#storyContinues [erisim tarihi: 30.112012].
http://www.ntvmsnbc.com/id/25325733/#storyContinued [erisim tarihi: 28.11.2012].
http://aksam.medyator.com/2010/03/22/haber/3876/yasam/haber.html  [erisim  tarihi
18.09.2012].
http://tr.wikipedia.org/wiki/Fahi%C5%9Felik [erisim tarihi 16.08.2012].
http://tr.wikipedia.org/wiki/Fahi%C5%9Felik#Yasal_durumulerisim tarihi 15.04.2012].
http://www.yargitay.gov.tr/abproje/belge/temelbelge/AIHS _tr.pdf [erisim tarihi
15.08.2012].
http://dunya.milliyet.com.tr/fransa-fuhusu-yasaklamaya-hazirlaniyor/dunya/dunyadetay/
21.07.2012/1569954/default.htm [erisim tarihi 17.08.2012].
http://www.milliyet.com.tr/paris-te-yasal-geneleveisyan/yasam/haberdetay/26.03.2010/
1216570/default.htm [erisim tarihi: 30.11.2012].
http://www.notisum.se/rnp/sls/lag/19620700.htm [erisim tarihi: 30.11.2012].
http://sisyphe.org/spip.php?article1424 [erisim tarihi 06.08.2012].
http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/3900361.stm [erisim tarihi 06.08.2012].
http://arsiv.sabah.com.tr/2004/05/15/gun101.html [erisim tarihi 11.07.2012].
http://www.haberturk.com/polemik/haber/781228-turkiyede-genelevler-fuhusu-

ozendiriyor [erisim tarihi: 04.12.2012].
http://thecnnfreedomproject.blogs.cnn.com/2011/03/30/sex-trafficking-countries-take-

different-approaches-to-same-problem/ [erisim tarihi: 30.11.2012].
http://assembly.coe.int/ASP/Doc/XrefViewPDF.asp?FileID=15359&L anguage=EN
[erisim tarihi: 28.11.2012].
http://assembly.coe.int/main.asp?L ink=/documents/adoptedtext/ta07/eres1579.htm#1
[erisim tarihi: 28.11.2012].
http://www.globalrights.org/site/DocServer/Don_Kulick_on_the Swedish_Model.pdf
[erisim tarihi: 29.11.2012].
http://mevzuat.basbakanlik.gov.tr/Tuzukler.aspx [erisim tarihi: 11.07.2012].

http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/Pages/search.aspx#{" fulltext":["tremblay"],"documen
tcollectionid":["COMMITTEE","DECISIONS","COMMUNICATEDCASES","C
LIN"."ADVISORYOPINIONS" "REPORTS","RESOLUTIONS"],"itemid":["'003
-2090673-2243989"1} [erisim tarihi: 05.12.2012].

128


http://www1.umn.edu/humanrts/research/ratification-turkey.html
http://arsiv.ntvmsnbc.com/news/412699.asp
http://www.ntvmsnbc.com/id/25325733/
http://aksam.medyator.com/2010/03/22/haber/3876/yasam/haber.html %5beri�im tarihi 18.09.2012
http://aksam.medyator.com/2010/03/22/haber/3876/yasam/haber.html %5beri�im tarihi 18.09.2012
http://tr.wikipedia.org/wiki/Fahi%C5%9Felik
http://tr.wikipedia.org/wiki/Fahi%C5%9Felik
http://www.yargitay.gov.tr/abproje/belge/temelbelge/AIHS_tr.pdf
http://dunya.milliyet.com.tr/fransa-fuhusu-yasaklamaya-hazirlaniyor/dunya/dunyadetay/
http://www.milliyet.com.tr/paris-te-yasal-geneleveisyan/yasam/haberdetay/26.03.2010/ 1216570/default.htm
http://www.milliyet.com.tr/paris-te-yasal-geneleveisyan/yasam/haberdetay/26.03.2010/ 1216570/default.htm
http://sisyphe.org/spip.php?article1424
http://news.bbc.co.uk/2/hi/uk_news/3900361.stm %5beri�im tarihi 06.08.2012
http://arsiv.sabah.com.tr/2004/05/15/gun101.html
http://www.haberturk.com/polemik/haber/781228-turkiyede-genelevler-fuhusu-ozendiriyor
http://www.haberturk.com/polemik/haber/781228-turkiyede-genelevler-fuhusu-ozendiriyor
http://thecnnfreedomproject.blogs.cnn.com/2011/03/30/sex-trafficking-countries-take-different-approaches-to-same-problem/
http://thecnnfreedomproject.blogs.cnn.com/2011/03/30/sex-trafficking-countries-take-different-approaches-to-same-problem/
http://assembly.coe.int/ASP/Doc/XrefViewPDF.asp?FileID=15359&Language=EN%20%5beri�im
http://assembly.coe.int/ASP/Doc/XrefViewPDF.asp?FileID=15359&Language=EN%20%5beri�im
http://assembly.coe.int/main.asp?Link=/documents/adoptedtext/ta07/eres1579.htm
http://www.globalrights.org/site/DocServer/Don_Kulick_on_the_Swedish_Model.pdf
http://mevzuat.basbakanlik.gov.tr/Tuzukler.aspx
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/Pages/search.aspx
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/Pages/search.aspx
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/Pages/search.aspx
http://hudoc.echr.coe.int/sites/eng/Pages/search.aspx

